Lidia Grzeskowiak Dolsk, dnia 26.08.24
Przewodniczgca Komisji Budzetu
i Spraw Gospodarczych

oz, P.

Tomasz Frackowiak

Burmistrz Miasta i Gminy Dolsk

Whiosek

Radni - cztonkowie Komisji BudZetu i Spraw Gospodarczych Rady Miasta i Gminy Dolsk
whnioskujg o przeanalizowanie zapiséw ,, UMOWY O NADZOR INWESTORSKI” nr 14/01,/2023
zawartej w dniu 12.01.2023r pomiedzy Gming Dolsk reprezentowang przez Burmistrza Miasta i
Gminy Dolsk - Barbare Wierzbifiskg a Panem Andrzejem Piechockim, zam. Srem ul. Kolberga 2,
63-100 Srem.

Zwracamy uwage, Ze zapisy tej umowy , czyli zlecenie Inspektorowi do wykonania obowigzki
zwigzane z pelnieniem funkcji inspektora nadzoru inwestorskiego nad realizacjg zadania:”
Rozbudowa budynku szkoly podstawowej o sale gimnastyczng wraz z czescig lekcyjno-
szatniowa, instalacjq gazu i infrastrukturg towarzyszaca” nie zostaty nalezycie wykonane.

Analizujac: Protokoty Odbioru Robét z dnia 2 i 20 sierpnia 2024 roku sporzadzone przez
Komisje przeprowadzajgcg odbidr robot, Opinie Techniczng oceniajgcg stan realizacji inwestycji
z dnia 31 lipca 2024 roku oraz ,, Uwagi i spostrzezenia do dokumentacji powykonawczej
wykonawcy” przygotowane przez Firme RENOVO wskazujemy nastepujgce uwagi:

1. Wykonawca zamontowat niezgodne z projektem szklenia witryn Sali gimnastycznej
( zamontowano szyby , ktore nie majg odpornosci na uderzenia pitka, rozpadna sie po
uderzeniu i mogg stanowi¢ zagrozenie zycia)

2. Nakorytarzu I pietra réwniez wykonawca zamontowat okna z szybami nie majgcymi
odpornosci na uderzenia, co byto niezgodne z projektem

3. Nie wykonano bezpiecznego szklenia witryny z pétdrzwiami na pietrze budynku na
kraficu korytarza. Zastosowano zwykte szyby.

4. Nie wykonano pelnego wykonczenia systemu w spodniej czesci elewacji

5. Nie zostat dokonany zaden wpis w dzienniku budowy méwigcy o budowie placu
manewrowego przy budynku Sali.

6. Nie zostat dokonany zaden wpis w dzienniku budowy dotyczacy budowy drogi
dojazdowej — pozarowej .

7. Inspektor nie zwrocit wykonawcy uwagi, nie wyegzekwowat wymiany réznych ocieni
kostki brukowej na placu przed budynkiem Sali i na drodze dojazdowej do Sali.

8. "Uwaga Generalna- materiaty budowlane i elementy wyposazenia nie byty wprowadzone
whnioskami materiatowymi, nie miaty toku akceptacji Zamawiajgcego. W dokumentacji
powykonawczej brak jakichkolwiek kart akceptacji wnioskéw materiatowych” koniec
cytatu z dokumentu ,, Uwagi i spostrzezenia do dokumentacji powykonawczej
wykonawcy”.

Na podstawie tego zapisu stwierdzi¢ mozna, Ze wykonawca budowal z materialow
nie zaakceptowanych przez odpowiedzialnych z ramienia Gminy Dolsk
pracownikow urzedu w pierwszym etapie budowy Monike Mikulska i obecnie
Marka Gogota wspétdziatajacych z Inspektorem Panem Andrzejem Piechockim.

9. W sali gimnastycznej nie zastosowano wnek do gniazd , ktére wskazywat projekt
budowlany.



10. Wadliwie wykonano schody - maja rézne wysoko$ci kilku stopni, schody w biegu
powinny mie¢ rowne wysokosci. Wada nie zostala wyeliminowana w trakcie budowy,
$wiadczy to o braku nadzoru inwestorskiego i biezgcego sprawdzania prac.

11. Zamontowana kabina prysznicowa byta nieszczelna

12. Barierka na pietrze przy schodach miata zte wymiary w stosunku do obowiazujacych
przepisow

13. Teren woko6t budynku nie jest obsiany trawg, rosng chwasty. Teren stabo wyréwnany,

14. Teren wjazdu zalewany jest woda z drogi powiatowej i z sgsiedniej dziatki, Zle wykonana
zostata kratka na placu manewrowym. Inspektor winien zapoznac sie z terenem budowy
i zastanymi poziomami dziatki szkoty i dziatki sgsiedniej przed rozpoczeciem pierwszych
prac ziemnych, nadzorowac, aby nie doszto do tak duzego niekontrolowanego
podniesienia sgsiedniej dziatki.

15. Analizujac protokét odbiory robét z dnia 2 i 20 sierpnia odbierajgca komisja wskazuje
brudne, niedomyte okna, posadzki, ptytki- obiekt pod wzgledem czystosci byt nie
przygotowany do odbioru.

Majac na wzgledzie w/w uwagi i jeszcze wiele innych, ktére zawarte s w przytoczonych
protokotach stwierdzamy, Ze nie zostaly wykonane obowigzki zwigzane z pelnieniem
funkcji inspektora nadzoru inwestorskiego nad realizowanym zadaniem :” Rozbudowa
budynku szkoly podstawowej o sale gimnastyczng wraz z cze¢scig lekcyjno- szatniows,
instalacja gazu i infrastruktura towarzyszaca” zapisane w § 1, ust. 1, pkt 1, 2, 3, 4,7 oraz
ust. 2. Umowy o Nadzor inwestorskinr 14/01,2023 z dnia 12 stycznia 2023 roku.

W zwigzku z niedopelnieniem obowigzkéw wynikajacych z zapiséw umowy zasadne jest
rozwazenie obnizenia wynagrodzenia zapisanego w w/w umowie zawartej z panem
Andrzejem Piechockim.

Radni analizujac protokoty z odbioréw wskazujg , Ze pracownicy urzedy wyznaczeni do
wspotdziatania z Inspektorem nie prowadzili nalezytego nadzoru nad pracami na budowie. Brali
udziat w naradach koordynacyjnych z wykonawca robét i Inspektorem i powinni zglasza¢ uwagi
do wykonywanych prac na biezgco np. nieréwne stopnie schodéw, nieréwny kolor fug.

Prosimy o wyjasnienie wykonania nasadzen zastepczych za wyciete drzewa. Dlaczego zostato to

przerzucone na Zamawiajgcego skoro wycinke drzew wykonywat SPINER GROUP Sp. Z. o.0.
Sp.k.

Zwracamy sie z wnioskiem o udostepnienie kopii uprawnien Pana Piechockiego w celu
zapoznania sie czy posiadat kwalifikacje do prowadzenia tak duzej budowy oraz zapytan
ofertowych w celu wybrania osoby do pelnienia funkcji Inspektora nadzoru inwestorskiego.

Z powazaniem
Cztonkowie Komisji Budzetu i Spraw Gospodarczych
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Kopie: protokotéw odbioru, opinii technicznej z 31.07.24r. , ,Uwagi/i spostrzezenia do
dokumentacji powykonawczej wykonawcy”, kopia umowy o nadZér inwestorski nr 14/01/2023
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