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PROTOKOL
z posiedzenia Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska
w dniu 19 listopada 2025 roku
0 godz. od 14:45 - 16:20

W posiedzeniu wzi¢li udziat cztonkowie komisji:
Lista obecnosci stanowi zalacznik nr 1.

1) Sabina Hoffmann,

2) Lidia Grzeskowiak,
3) Iwona Matelska,

4) Jacek Dorsz,

5) Stanistaw Kazmierski.

a takze przedstawiciele urzedu:
1) Weronika Goralska — Referent,
2) Tomasz Frackowiak — Burmistrz Miasta i Gminy Dolsk,
3) Stawomir Strajbel — Inspektor ds. gospodarki przestrzennej,
4) Marek Gogo6l — Inspektor ds. gospodarki komunalnej 1 drég,
5) Jerzy Hejduk — Sekretarz/Zastepca Burmistrza MiG Dolsk,
6) Agnieszka Sztuk — Naczelnik Wydziatu Architektury i Budownictwa Starostwa
Powiatowego w Sremie.

Przewodniczaca Komisji Sabina Hoffmann powitata cztonkéw komisji, pracownikow
urzedu MiG Dolsk, pana burmistrz, pana sekretarza oraz Panig Agnieszke Sztuk Naczelnika
Wydzialu Architektury i Budownictwa Starostwa Powiatowego w Sremie.

Przewodniczaca przedstawita porzadek obrad:

1) Realizacja punktu 8. z planu pracy komisji pn. ,,Zapoznanie si¢ i ocena biezacych dokumentacji
1 dziatan Urzedu Miasta 1 Gminy Dolsk prowadzonych w sprawach gospodarstw wielkotowarowych
produkujacych zywiec — problemy mieszkancow zwigzane z prowadzeniem ww. dzialalnosci na
terenie m.in. w Mszczyczynie 1 Pince. Posiedzenie z udzialem Powiatowego Lekarza Weterynarii
oraz Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego.”

2) Realizacja punktu 10. z planu pracy Komisji: Ocena realizacji inwestycji drogowych, wymiany
piecow CO w zakresie dofinansowania z budzetu gminy w 2025 roku.

3) Opracowanie przez cztonkow Komisji planu pracy na rok 2026.

4) Sprawy biezace.



Ad.1. Realizacja punktu 8. z planu pracy komisji pn. ,,Zapoznanie si¢ i ocena biezacych
dokumentacji i dzialan Urzedu Miasta i Gminy Dolsk prowadzonych w sprawach
gospodarstw wielkotowarowych produkujacych zywiec — problemy mieszkancow zwigzane
z prowadzeniem ww. dzialalnoSci na terenie m.in. w Mszczyczynie i Pince. Posiedzenie
z udzialem Powiatowego Lekarza Weterynarii oraz Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego.”

Przewodniczaca Komisji poinformowata, ze posiedzenie pierwotnie planowane byto na 15.10.2025
r., a na obrady komisji zaproszeni zostali przedstawiciele Powiatowego Lekarza Weterynarii
w Sremie oraz Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w Sremie. Niestety obie
instytucje odmowily udziatu w posiedzeniu. Przewodniczaca odczytata tres¢ otrzymanej od nich
korespondencji.

Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Sremie:

W odpowiedzi na zaproszenie do udziatu na posiedzeniu Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska,
zaplanowanej na dzien 15 pazdziernika 2025 r., informuje¢, iz Powiatowy Inspektor Nadzoru
Budowlanego w Sremie nie bedzie mogt uczestniczyé, z uwagi na udzial w réwnolegle
odbywajacym si¢ szkoleniu z zakresu ochrony i1 obrony cywilnej, organizowanym przez
Wielkopolskiego Wojewoddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Poznaniu.

Niemniej jednak informuje, iz obiekty zlokalizowane w Mszczyczynie (63-140 Dolsk) przy
ul. Cichej 2, na dzialce oznaczonej nr ewid. geod. 631 (powstatej w wyniku zmian dziatek
oznaczonych nr ewid. geod. 270/4, 271/13, 271/11), wobec ktérych orzeczona zostata rozbiorka,
byly przedmiotem postgpowan odwotawczych 1 skargowych, rozpatrywanych przez
Wielkopolskiego Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Poznaniu oraz Wojewddzki
Sad Administracyjny w Poznaniu. Z uwagi na powyzsze termin realizacji rozbiorki omawianych
obiektéw ulegt wydtuzeniu.

Natomiast w odniesieniu do zagadnien dotyczacych inwestycji, polegajacej na budowie wytworni
pasz dla zwierzat gospodarskich bez GMO wraz z infrastrukturg towarzyszacg informuje, iz znane
sa jedynie organowi, ktory rozpatrywat wniosek o pozwolenie na budowe, czyli Starosta Sremski
1 to do niego nalezy kierowa¢ ewentualne zapytania.

Z up. Powiatowego Inspektora

Nadzoru Budowlanego

w Sremie

Leszek Gorecki

Inspekcja Weterynaryjna w Sremie:

Szanowna Pani Przewodniczaca,

W odpowiedzi na pismo z dnia 7 pazdziernika 2025 r. dzigkuj¢ za zaproszenie na posiedzenie
Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska Rady Miasta i Gminy Dolsk, jednoczesnie uprzejmie
informuje, Ze nie wezm¢ w nim udziatu.

Powiatowy Inspektorat Weterynarii w Sremie nie jest upowazniony do wypowiadania sig
publicznie na temat prowadzonych przez Inspekcje Weterynaryjng spraw administracyjnych
dotyczacych podmiotow nadzorowanych posiadajacych gospodarstwa wielkotowarowe utrzymujace
bydlo w Mszczyczynie i Pince. Dostgp do informacji w ramach prowadzonych spraw jest
regulowany przez przepisy ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. KPA i co do zasady informacje te sg
udostgpniane stronie postepowania.



Niezaleznie od powyzszego Powiatowy Lekarz Weterynarii w Sremie informuje, ze rozpatruje
wnioski o dostep do informacji dotyczacych prowadzonych spraw kazdorazowo w trybach
przewidzianych w przepisach prawa oraz ewentualnie udziela ich na uzasadniony wniosek.
Powiatowy Lekarz Weterynarii w Sremie

Magdalena Karmelita — Bach

O zabranie glosu poproszona zostata Weronika Goralska, nast¢pnie pani Agnieszka Sztuk.

W. Goralska — Ze strony urzedu podejmujemy na biezagco dziatania i reagujemy na kazde
zgloszenie pani soltys — pisma sg od razu wysylane do wiasciciela gospodarstwa. Jeszcze nie
otrzymali$§my odpowiedzi na ostatnie pismo, ale jesli chodzi o zapylenie, sytuacja juz si¢ poprawita.
W kwestii szczuréw kolezanka Maria Wyrzykiewicz réwniez podjeta dziatania, wigc sprawa byta
zatatwiona. Natomiast jesli chodzi o muchy, czekam na odpowiedz, wowczas poinformuje, czy
wlasciciel gospodarstwa wdrozyt zalecenia, ktore byty stosowane wcze$niej na zlecenie sanepidu.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann poprosita o zabranie gltosu Panig Agnieszke Sztuk.

A. Sztuk — Poprositam o sprecyzowanie pytan i kierowanie ich w formie wniosku o udostepnienie
informacji publicznej, aby moc udzieli¢ konkretnych odpowiedzi. Wtedy moge przekazad
np. numer pozwolenia, date¢ wydania oraz zakres okreslony w decyzji RWD.

Trudno natomiast udzieli¢ odpowiedzi na pytania typu, na jakich zasadach dziata mieszalnia pasz
w Mszczyczynie, czy jest osobno wydzielone pomieszczenie, czy budowa juz si¢ rozpoczela,
poniewaz to jest proces, a decyzje o pozwoleniu wydaje Starostwo. Inwestor ma trzy lata na
wykonanie pierwszego etapu budowy, zgloszenie rozpoczecia i realizacje prac, wigc nie mam
pewnosci, czy w ogole inwestor rozpoczal inwestycje.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Pokazala wszystkim obecnym na sali zdj¢cia na ktorych
widniala mieszalnia pasz oraz unoszace si¢ dookota tumany kurzu. Wskazujac, ze zapylenie, ktore
wida¢ nie jest mgta, jakby si¢ mogto wydawac.

A. Sztuk — Zapytata czy paszarnia jest mobilna bo widaé, ze urzadzenie jest na kotach?
Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Funkcjonuje to zaraz bezposrednio za bramg wjazdowa
pod zadaszeniem.

S. Strajbel — Zapytal o numer dzialki.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Jest to na dzialce nr 631.

S. Strajbel — Na t¢ dzialk¢ nie zostala wydana decyzja o warunkach rozbudowy na budowe
paszarni, nie jest to teren przewidziany pod lokalizacj¢ mieszalni pasz. Mozliwe, ze mamy do
czynienia jedynie z mobilng mieszalnig pasz, funkcjonujaca bez statej zabudowy.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — W tym zadaszeniu musi znajdowac¢ si¢ maszyna, ktora
tnie stome 1 siano. Material jest nastgpnie przerzucany i wywozony ciggnikiem z turem, a potem
wrzucany do pojemnika znajdujacego si¢ na miejscu. W efekcie powstaje gotowy produkt, ktory
nastepnie jest wsypywany rurg do ci¢zaréwek. Podczas tego procesu unosi si¢ taki kurz,
Ze momentami nic nie widac.

A. Sztuk — Generalnie, w $wietle prawa, dla mnie wszystko jest tutaj w porzadku, poniewaz
zadnego budynku nie wybudowano.

Przewodniczgca Komisji S. Hoffmann — Od okoto miesigca wyglada to na nieco bardziej
uporzadkowane, ale nadal nie wiemy, czy proces nie odbywa si¢ takze w nocy, kiedy mieszkancy
$pig. Wczesniej zdarzalo si¢, ze prace byly prowadzone noca, dlatego chcieliby$my mie¢ pewnos¢,
ze to nie ma miejsca. Cigzarowe samochody inwestora kursujg praktycznie przez calg dobe i trudno
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ustali¢, o ktérej godzinie zaczyna si¢ mieszanie — by¢ moze o potnocy. Zarowno ja, jak 1 znajomi
z ulicy Lipowej wielokrotnie zglaszaliSmy to na policj¢; powstata nawet niejedna notatka, ale na
tym si¢ skonczylo. Policja udostepnita zapis tylko z jednej notatki. Dziatalno$¢ w takim trybie
prowadzona jest juz od zesztego roku, trzy razy w tygodniu.

A. Sztuk — Formalnie maja zgtoszona produkcje jako dziatalno$¢ zwigzang z hodowla i produkcja.
Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Prosz¢ zakwalifikowaé¢ to jako kolejng samowole
budowlang.

Przewodniczaca RMiG Dolsk L. Grzeskowiak — Ale to nie jest wzniesiona budowa, calo$§¢ ma
charakter mobilny.

A. Sztuk — Jesli produkuja pasz¢ wytacznie na wilasny uzytek, na potrzeby hodowli — a nie na
sprzedaz — to w praktyce po prostu mieszaja pasze w sposob przeno$ny. W kazdej chwili moga
przemiescic t¢ instalacj¢ w inne miejsce, bo caty sprzet jest mobilny i mozliwy do przewiezienia.
Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Przepraszam, ale nie w takich warunkach — niech to
w jaki$§ sposob zabezpiecza.

W. Goralska — Burmistrz wystosowal juz odpowiednie pisma, wigc zobaczymy, jaki bedzie efekt.
Skoro moéwi pani, ze sytuacja si¢ nieco poprawita, to mozliwe, Ze dostosowali si¢ do
wczesniejszych zalecen.

A. Sztuk — Jedno z pytan dotyczy poziomu decybeli. Normy doktadnie okreslaja, jakie
dopuszczalne wartosci obowigzuja w poszczegélnych budynkach i obiektach oraz w jakich
warunkach — czy w cyklu produkcyjnym do o$miu godzin, czy powyzej tego czasu. Problem
w tym, ze wcigz nie ma budynku zeby odpowiednio to zakwalifikowac.

Radny J. Dorsz — Na terenie zakltadu réwniez obowigzuja okre$lone zasady. Dla przyktadu,
w hucie, wozki widlowe maja sygnaly cofania i mieszkancy pobliskich blokéw wielokrotnie
interweniowali, az trzeba byto je dodatkowo wyghuszy¢.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — W tym przypadku teren, na ktérym odbywa si¢ ta
dziatalno$¢, rowniez jest terenem zaktadu?

S. Strajbel — Rozporzadzenie okresla dopuszczalne poziomy hatasu 1 wynosza one 40 decybeli
w porze nocnej dla zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz 45 decybeli dla zabudowy
zagrodowej. Pomiaréw dokonuje si¢ na granicy dzialki, jednak w przypadku braku budynku
produkcyjnego trudno jest okresli¢ wtasciwe warunki odniesienia.

A. Sztuk — Zwro6cila uwage, Zze pomiary zlecane przez inwestora moga nie odzwierciedlaé
rzeczywistego poziomu hatasu, jesli produkcja jest ograniczana w czasie pomiarow. Jeszcze jedng
trudnoscig przy ustalaniu warunkéw zabudowy czy udzieleniu pozwolenia na budowe jest fakt, ze
czesto technologia inwestycji nie jest dotaczana do dokumentacji, poniewaz nie jest to wymagane.
Stanowi ona cze$¢ projektu technicznego, ktory trafia do nadzoru budowlanego dopiero po
uzyskaniu pozwolenia na budowe. Na poczatku skladane jest jedynie oswiadczenie projektantow,
ze dokumentacja jest kompletna. Dlatego tez ustalenie szczeg6tdéw inwestycji jest trudne, nawet
przy korzystaniu z informacji publicznej. Dopiero po zakonczeniu budowy okazuje sig, co
faktycznie zostato zrealizowane, a wtedy jest juz trudno co$ zmienic.

Przewodniczgca Komisji S. Hoffmann — Czy zostaly ztozone dokumenty dotyczace rozbudowy
dwoch gospodarstw w Pince i Mszczyczynie, a takze w sprawie legalizacji wiat do przechowywania
stomy i siana?

A. Sztuk - Ogo6lnie dostgpna jest rzadowa strona RWD, czyli Rejestr Wydanych Decyz;ji.
Juz w ciaggu trzech dni od zlozenia wniosku ujawniane jest, co wptyneto do urzedu, i mozna to



oficjalnie sprawdzi¢. Osobiscie, prywatnie przegladajac ostatnio rejestr, nie widziatam nowych
wnioskow.

Przewodniczgca Komisji S. Hoffmann — To miato miejsce przed poéttora—dwoma laty, od 2023
roku, o czym pisatam do Pani Wojewody Wielkopolskiej. Nadzér budowlany w Poznaniu réwniez
zajmowal si¢ tg rozbidrka czy innymi zwigzanymi sprawami, ktore caty czas si¢ tocza. Nie wiem,
czy ktos$ z pracownikéw urzedu dysponuje nowymi dokumentami w tej kwestii.

S. Strajbel — Od momentu uchwalenia przez Rad¢ planu zagospodarowania przestrzennego do nas
wlasciwie nie wplywaja juz zadne dokumenty typu warunki zabudowy, bo obowigzuje plan.
Whnioski dotyczace decyzji $rodowiskowych nie sg obecnie rozpatrywane. W zesztym roku
kolezanka wydata decyzje, ktora dotyczyta Pinki. Takze w ostatnich latach nie mamy zadnych
nowych dokumentéw ani wnioskow w tej sprawie.

Przewodniczgca Komisji S. Hoffmann — Czy inwestor nadal odwoluje si¢ od uchwalonych przez
rade plandw zagospodarowania przestrzennego dla miejscowosci Drzonek, Miedzychod,
Mszczyczyn i Rusocin?

Przewodniczaca RMiG Dolsk L. Grzeskowiak — Inwestor zaskarzyl uchwaly do sadu
administracyjnego. Sprawy te zostaly jednak wygrane przez nasza gming — na sesjach
odczytywatam informacje, ze skargi inwestora zostaly przez sad administracyjny oddalone.
Przewodniczgaca Komisji S. Hoffmann — Ale odwotuje si¢ ,,wyzej”?

S. Strajbel — Uchwaty planu zagospodarowania przestrzennego zostaly przyjete i sa obowigzujace.
Inwestor zaskarzyt uchwaty do sagdu administracyjnego, gdzie gmina wygrala w pierwszej instancji.
Inwestor wniodst jednak skarge kasacyjng do Naczelnego Sadu Administracyjnego.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Czyli rozumiem, ze Urzad czy Starostwo, dotoza
wszelkich staran, aby w razie potrzeby podja¢ odpowiednie dziatania aby utrzymaé plany
zagospodarowania przestrzennego — z uwagi na dobro mieszkancéw oraz ochrong tych terendow.
Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak — W tej kadencji Urzad Miasta i Gminy Dolsk aktywnie
uczestniczyl w postgpowaniu wszczetym przez inwestora. StaneliSmy na wysoko$ci zadania —
gtéwnie pan Stawek, ale takze ja wspolnie z mecenasami — przygotowaliSmy obszerne uzasadnienia
dotyczace uchwalonych planow zagospodarowania przestrzennego, aby je skutecznie obroni¢ przed
sadem. Dzieki temu w pierwsze] instancji nasze stanowisko zostalo uznane i1 plany zostaly
obronione. Natomiast inwestor dalej si¢ odwotuje, ma do tego prawo 1 my dalej bedziemy stali na
stanowisku takim, Zeby to obroni¢.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Mam jeszcze pytanie dotyczace aktualnego stanu
procedury: na jakim etapie znajduje si¢ teraz odwolanie od decyzji Srodowiskowej dotyczacej
budowy nowego gospodarstwa na dziatkach 211/8 1 214 w Mszczyczynie?

A. Sztuk — Jesli chodzi o decyzj¢ srodowiskowa, to pytanie nalezaloby przede wszystkim
skierowa¢ do pana Witalisa ze Starostwa albo do Urzedu Gminy. Decyzja $srodowiskowa jest
bowiem zalaczana do wniosku o pozwolenie na budowe, a ostatnio nie pojawily si¢ zadne
dokumenty tego typu.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Wiem, Ze sprawa byla juz w sadzie i zostala
rozstrzygnigta na korzys¢ urzedu, czy inwestor wniost odwotanie? Pytam, poniewaz mieszkancy
dzwonig do mnie z informacjami, ze styszeli, iz inwestor ‘co$ robi’ na tych dziatkach.

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak — Na pewno nie moze dziala¢ w oparciu o decyzje
srodowiskowa, poniewaz otrzymata ona odmowe.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Czyli nie moze tam nic robi¢ na tych dziatkach, jezeli
nie ma pozytywnej decyzji?



Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak — Czy w ogole ‘nie moze nic robi¢’, zalezy od tego, o jaka
aktywno$¢ chodzi. I tu kluczowe jest witasnie co mieszkaniec ma na mysli, bo decyzja
srodowiskowa dotyczy konkretnego rodzaju dziatalnosci. W kontek$cie tej konkretnej decyzji,
o ktérej wczesniej mowiliSmy, nic nowego si¢ nie wydarzyto.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Jakie sg obecnie procedury dotyczace dziatki 270/5
w Mszczyczynie w sprawie zakopanego azbestu oraz postepowanie w zwigzku z azbestem z dziatki
631, pochodzacym z potaci dachowych spotdzielni produkcyjne;j?

W. Goralska — Decyzja w tej sprawie zostanie wydana wkrotce. Wihasciwie juz zawiadomilismy
petnomocnika o zebranych dowodach. Trzeba zaznaczy¢, ze nie byl powolany biegly, wigc nasze
mozliwosci dowodowe s3 ograniczone. Raczej nalezy spodziewaé si¢ decyzji o umorzeniu
postgpowania. Sprawa dotyczaca azbestu byta prowadzona przez Prokurature Rejonowa w Sremie,
ktéra udostepnita nam dokumenty sprawy.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Czyli rozumiem, ze inwestor bedzie mogt budowac? Czy
my jako Urzad, albo Starostwo, posiadaja jeszcze mozliwo$¢ zakwestionowania tej inwestycji, aby
te cztery duze wiaty jednak nie powstaty?

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak — Tu chodzilo o to, Zze nie byliSmy w stanie udowodni¢,
iz azbest rzeczywiscie byt tam sktadowany. Problem polegat na tym, ze nasze dziatania opieraty si¢
wylacznie na doniesieniach, bez mozliwosci zebrania bezposrednich dowodow.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Widziatam te kawalki azbestu tam zakopane i w czerwcu
2003 roku napisalam w tej sprawie pismo do starosty. Niestety, sprawy potoczyly si¢ tak,
7ze w ciggu miesigca wilasciciel dziatki zalal ja betonem, dzisiaj nie jestem w stanie wskazaé
doktadnie, gdzie to byto — wczedniej bylo przy samym ptocie, byty cate hatdy, a gdzie teraz to si¢
znajduje, nie wiem. Czyli na tej dziatce 270/5 wiasciciel moze zacza¢ budowac te cztery wiaty, na
ktére uzyskal pozwolenie na budowg?

S. Strajbel — Planem zagospodarowania przestrzennego, zostata ta dziatka 270/5 objeta, natomiast
warunki zabudowy byty wczesniej wydane 1 jezeli na podstawie tych warunkéw zabudowy inwestor
uzyskat pozwolenie na budowe, to moze budowac.

A. Sztuk — Dopytata o jakie wiaty doktadnie chodzi?

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Bylo to 2023 rok chodzi o wiat¢ m.in. do
przechowywania maszyn.

A. Sztuk — W odwolaniu wojewoda utrzymat decyzj¢ w mocy. Zgodnie z nig inwestor ma trzy lata
na rozpoczecie prac, o ile nie wystapig inne przeszkody, ktére moglyby to uniemozliwi¢. Na jedna
duza hale w ostatnich trzech latach byto wydane pozwolenie.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Tam sg cztery hale bez wody 1 pradu.

A. Sztuk — W budynku gospodarczym nadal nie ma formalnych przeciwwskazan do zainstalowania
pradu, wigc wlasciciel ma prawo zdecydowac, czy go zamontuje, czy nie. Natomiast w przypadku
budynkow garazowych instalacja elektryczna jest wymagana — projektant skladajac wniosek
o pozwolenie na budowe¢ musi uwzgledni¢ wszystkie instalacje elektryczne przy garazu.
W budynkach gospodarczych taki obowiazek nie istnieje — prad mozna zainstalowaé tylko w razie
potrzeby.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Na dzialce 270/5 powstang te cztery wiaty,
a w gospodarstwie na dziatce 631, jest ok. 8, 10 wiat do stomy do siana i one wszystkie
sg zagospodarowane 1 mieszkaja w nich byczki.



A. Sztuk — Obecnie najwigksze niebezpieczenstwo zwigzane z ustawg o planowaniu przestrzennym
polega na tym, Ze nie wymaga ona zgtoszenia ani pozwolenia na budowg¢ dla wiat o okreslonych
parametrach. W praktyce oznacza to, ze inwestor moze stawia¢ wiaty o powierzchni do 150 m?,
rozpigtosci konstrukceji do 6 m 1 wysokosci do 7 m bez koniecznosci uzyskania zgody urzedu, o ile
nie oddzialuja one na sasiednie dziatki. Jedynym ograniczeniem w takim przypadku jest miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego — jesli zakazuje takich obiektoéw lub narzuca parametry
(kat dachu, odlegtosci od granic dziatki), inwestor musi si¢ do tego stosowaé. Na szczgscie
w omawianym przypadku inwestor zdecydowat si¢ na wigksze wiaty — do 300 m? — ktore wymagajg
decyzji o warunkach zabudowy, wigc ten proces zostat przynajmniej czesciowo wyhamowany.
Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Zapytata ile jest szamb pod tymi wszystkimi
budynkami? Pod budynkami nadal znajduja si¢ rury, w tym takze rury prowadzace do parku.
Z informacji, jakie udalo si¢ pozyskac, nie zostaly one jeszcze usunigte, mimo ze wedtug
wcezesniejszych ustalen konserwatora zabytkéw powinny by¢ usunigte. Nie mam tez informacji, aby
ktos$ je juz demontowat — wigc na ten moment pozostajg na miejscu.

A. Sztuk — W przypadku tych instalacji nie ma obowiazku ani zgloszenia, pozwolenia. Oznacza to,
ze nawet jesli inwestor kieruje do nas informacje¢ o demontazu lub montazu jakiej$ instalacji,
postgpowanie jest umarzane. Mamy tu wyrazng podstawe prawna — skoro prawo nie wymaga
sktadania dokumentoéw w naszym urzgdzie, nie bedziemy o takich dziataniach wiedzieli.

Wielkos¢ zbiornikéw zalezy od liczby zwierzat.

Burmistrz T. Frackowiak — Skad wiadomo, Ze to jest szambo?

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Jest strasznie sucho, mowa o gnojowicy, takze kolor
$wiadczy o tym, Ze to gnojowica. Nie sg to tez popuczyny. Czyli nikt nie jest w stanie sprawdzi¢ ile
doktadnie jest zbiornikdw na gospodarstwie w Mszczyczynie? To nie jest zjawisko sporadyczne.
Do konca listopada mozna wywozi¢. Po6zniej, w grudniu, styczniu 1 lutym, proceder jest
prowadzony trzy razy w tygodniu.

A. Sztuk — Warunki zabudowy ustala gmina, a starostwo otrzymuje jedynie to, o co wnioskuje
inwestor. Nadzor budowlany kontroluje to, co jest wybudowane lub w trakcie budowy, ale nie
zajmuje si¢ przeliczaniem ilo$ci szamb ani pojemnosci wzgledem liczby zwierzat. W praktyce
nawet wspotpraca wszystkich urzedow nie pozwolitaby doktadnie ustali¢ tych danych.
Przewodniczaca RMiG Dolsk L. Grzeskowiak — Zapytata na ktorg dokladnie droge wycieka
szambo?

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Jest to ich droga wewngtrzna w kierunku kanatu Obry.
Nastepnie Przewodniczaca Komisji odczytata fragment pisma z Wojewddzkiego Inspektoratu
Ochrony Srodowiska w Poznaniu, oddziat w Lesznie z dnia 4 czerwca 2024 roku:

Fakt istnienia samowoli budowlanej potwierdzil Powiatowy Inspektorat Nadzoru
Budowlanego w Sremie, na wniosek Wielkopolskiego Wojewédzkiego Inspektora Ochrony
Srodowiska.

Z informacji uzyskanych od tego organu wynika, Ze w zwigzku ze stwierdzeniem
prowadzenia chowu bydta w warunkach samowoli budowlanej, organ ten wszczqt postgpowania
administracyjne w sprawie: budowy wiat hodowli bydla, zmiany sposobu uzytkowania obiektow
oraz stanu technicznego budynkow inwentarskich. Oznacza to, Ze w pierwszej kolejnosci organem
wlasciwym do podjecia dzialan jest powiatowy inspektor nadzoru budowlanego, jako organ
wiasciwy do podjecia postepowan wynikajgcych z przepisow ustawy Prawo budowlane. Decyzje
administracyjne Inspektora nadzoru budowlanego sq nadrzedne i wigzq kolejne organy biorgce
udzial w postepowaniu, do respektowania zobowigzan nimi natoZzonych.



Jesli jest mozliwos¢ legalizacji samowoli budowlanej, powiatowy inspektor nadzoru
budowlanego zobligowany jest do zaproponowania tego trybu. Jezeli jednak plan
zagospodarowania przestrzennego nie przewiduje takiej inwestycji, pozostaje jedynie rozbiorka
samowoli budowlanej. Uruchomienie procesu legalizacyjnego uniemozliwia prowadzenie w takich
obiektach samowolnej dzialalnosci, do czasu legalizacji.

Zatem, dopiero catkowite wyegzekwowanie przez Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w Sremie obowiqzkéw przez ten organ natozonych, przelozy sie na wykonanie dalej
idgcych obowigzkow natoZonych na ten podmiot, poprzez procedury wdroZone przez organa
nadzoru budowlanego, co powinno zlikwidowaé przyczyne zgltaszanych naruszen, a w przypadku
ucigzliwej odorowej, czy ucigzliwosci powodowanej znaczng iloscig much, znaczqco je ograniczyc.

Do tego momentu, jakkolwiek dziatania podejmowane przez inne organy, w tym
wojewodzkiego inspektora ochrony srodowiska, przed zakonczeniem procedur wdrozonych przez
wlasciwy organ nadzoru budowlanego, bedq mialy charakter dziatan dorvaznych, nie majgcych
odniesienia do stanu formalnego obiektow, tj. ich parametrow wynikajgcych z mocy prawa. Dotyczy
to nie tylko bezposrednio obiektow przeznaczonych do chowu bydta, ale rowniez infrastruktury
towarzyszqcej, tj. zbiorniki stuzqce do przechowywania nawozow naturalnych ptynnych, czy miejsca
przeznaczone do przechowywania obornika

Ponadto cieleta zgodnie z trescig paragrafu 3.1 rozporzqdzenia Ministra Rolnictwa
i Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego 2010 roku w sprawie wymagan i sposobu postepowania przy
utrzymaniu gatunkow zwierzqt gospodarskich, na ktorych mamy ochrong zostal okreslony
w przepisie w Unii Europejskiej dziennik ustaw 2010 numer 56 pozycja 344 oraz bydlo zgodnie
z trescig paragrafu 21 rozporzgdzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 28 czerwca 2010
roku w sprawie minimalnych warunkow utrzymywania gatunkow zwierzqt gospodarskich innych niz
te, dla ktorych normy ochrony zostaly okreslone w przepisach Unii Europejskiej dziennik ustaw
2019 pozycja 1966 utrzymuje si¢ w pomieszczeniu przeznaczonym do ich utrzymywania.

W zwigzku z powyiszym Wielkopolski Inspektorat Ochrony Srodowiska wystgpil
do Powiatowego Lekarza Weterynarii w Sremie oraz do Wielkopolskiego Lekarza Weterynarii
z informacjami o potwierdzonej samowoli budowlanej na terenie gospodarstwa w Mszczyczynie,
a co za tym idzie, ze chow bydla prowadzony jest w pomieszczeniach, ktore mogq nie byc
przeznaczonymi do utrzymania zwierzqt. Aby pomieszczenie bylo przeznaczone do utrzymania
zwierzqt musi spelniac nie tylko wymagania faktyczne, ale przede wszystkim prawne, tj. musi byc¢
oborq nie tylko z nazwy, ale w mysl przepisow prawa budowlanego.

Niestety, lekarze weterynarii nie przykladajq wagi do wyzej wymienionych paragrafow
skupiajgc sie na paragrafach rozporzgdzen dotyczgcych minimalnych warunkow utrzymania
zwierzgt.

W ocenie Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska nie tylko
Powiatowy Inspektora Nadzoru Budowlanego w Sremie, ale i Powiatowy Lekarz Weterynarii
w Sremie ma prawny obowigzek egzekwowania obowigzku chowu zwierzqt w obiektach do tego
przeznaczonych.

Przewodniczaca Komisji zapytata czy kto$ chciatby zabraé glos, ustosunkowac si¢ do odczytanej
tresci? Co nalezy zrobi¢ zeby zyto si¢ lepiej 1 wygodniej na wsi i nie bylo tego problemu?

Radny S. Kazmierski — Zapytal czy byla jakakolwiek reakcja wymienionych wyze; dwoch
instytucji?



Przewodniczgaca Komisji S. Hoffmann — Nie, minat rok, a odpowiedzi zadnej nie dostatam.

A. Sztuk — Jedyng instytucja, ktéra moze pojawi¢ si¢ na terenie firmy bez wczesniejszej
zapowiedzi, jest WIOS.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Byly kontrole bodajze do stycznia 2025 roku.

A. Sztuk — Czy na dzien dzisiejszy pan inwestor ma prawomocny nakaz rozbiorki?
Przewodniczgaca Komisji S. Hoffmann — Tak.

A. Sztuk — W S$wietle obowigzujacych przepisow, rowniez tych wynikajacych z kodeksu
cywilnego, inwestor posiadajacy nakaz rozbiorki ma ograniczong mozliwos¢ prowadzenia nowych
inwestycji budowlanych. Oznacza to, ze przez okres obowigzywania nakazu rozbiorki nie powinien
uzyska¢ pozwolenia na kolejng budowe. Czyli w obecnej sytuacji inwestor nie moze skutecznie
ztozy¢ wniosku o nowe pozwolenie budowlane.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Czy w przypadku dziatki nr 631, ktéora ma o$miu
wspotwlascicieli, odpowiedzialno$¢ za powstala samowole budowlang spoczywa solidarnie na
wszystkich wtascicielach?

A. Sztuk — Za samowole budowlang odpowiada wtasciciel nieruchomosci, a w przypadku
wspoOtwlasnosci — w praktyce kazdy ze wspodtwiascicieli. Mowimy wigc o odpowiedzialnosci
zbiorowej. Dopiero ustalenie, na kogo bylo wydane pozwolenie, kto sktadat os§wiadczenie o prawie
do dysponowania nieruchomoscia i kto faktycznie wykonywat prace, pozwala precyzyjnie okresli¢
zakres odpowiedzialno$ci poszczegodlnych osob.

Przewodniczaca RMiG Dolsk L. Grzeskowiak — Trzeba pamictaé, ze jest réznica migdzy
wiascicielami dziatki a jej zarzadcg. Wtascicieli moze by¢ kilku, natomiast funkcje zarzadcy moze
peti¢ tylko jedna osoba. To oznacza, ze cho¢ prawo wlasnosci jest podzielone, to zarzadzanie
nieruchomos$cia moze by¢ wykonywane przez jeden podmiot.

A. Sztuk — Jest jeszcze druga strona tej sytuacji: mog¢ wybudowac co$ na cudzej dzialce, jesli
ztoze oswiadczenie, ze mam prawo do dysponowania gruntem na cele budowlane. Do wniosku
o pozwolenie nie trzeba dotacza¢ dokumentu potwierdzajacego wlasnosé, a jedynie takie
oswiadczenie sktadane pod rygorem odpowiedzialnosci cywilnej. W efekcie moze dojs¢ do
sytuacji, w ktorej budynek nalezy do jednej osoby, a grunt do drugiej. Wtedy policja 1 inne stuzby
dziataja w oparciu o roézne przepisy, ktore nie zawsze sg ze sobg spojne — systemoOw brakuje,
a w prawie istniejq realne luki.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Czy w Pince prowadzone sg prace dotyczace zadaszania
silosow?

Przewodniczaca RMiG Dolsk L. Grzeskowiak — Na ten czas takie prace si¢ nie tocza.

S. Strajbel — Trzeba pamigtac, Ze zmiana sposobu uzytkowania obiektu na inwentarski, szczegdlnie
jezeli wigze si¢ ze zwigkszeniem obsady zwierzat powyzej okreslonego poziomu DJP, wymaga
uzyskania decyzji sSrodowiskowej. To nie jest tak, ze wystarczy ztozy¢ do starostwa zwykly wniosek
o zmian¢ sposobu uzytkowania. W praktyce moze si¢ okaza¢, ze taka inwestycja automatycznie
wchodzi w obowigzek uzyskania decyzji sSrodowiskowe;.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Wiem, Ze na gospodarstwo na dzialce nr 631 nie
wnioskowano nigdy o decyzj¢ srodowiskowa.

A. Sztuk — Budynki nie maja charakteru inwentarskiego. Ich przeznaczenie, nadane jeszcze
w poprzednich latach, nie zostalo zmienione, a nowo wybudowane obiekty rowniez — przynajmniej
w teorii — nie zostaty przeznaczone do utrzymywania zwierzat. W zwigzku z tym nie ma podstaw
do wymagania decyzji srodowiskowej przy sktadaniu wniosku o pozwolenie na ich budowg czy
uzytkowanie, poniewaz formalnie nie sg to obiekty o przeznaczeniu inwentarskim.



Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Czy Urzad lub Starostwo ma mozliwo$¢ zobowigzania
inwestora do wystgpienia o decyzje Srodowiskowa, czy przepisy w ogole nie przewidujag takiej
opcji? Styszatam, ze jezeli przez trzy lata na obiekcie nie bylo zwierzat, wowczas formalnie
nalezatoby uruchomi¢ nowe gospodarstwo. Z tego, co si¢ orientuj¢, przez ten czas obiekt
pozostawat pustostanem.

A. Sztuk — Nie znam takiego przepisu. Przeznaczenie obiektu pozostaje niezmienne — jesli kiedy$
budynek byt handlowy, to nawet jesli przez 10 lat handel w nim nie funkcjonowat, nadal formalnie
jest to budynek handlowy. Wznowienie dziatalnosci w takim obiekcie wymaga jedynie zgloszenia
odpowiednich prac i ewentualnych uzgodnien z organami, np. z Sanepidem, w celu stwierdzenia
zgodnosci warunkow. W przypadku gospodarstw rolnych sytuacja wyglada podobnie: jesli nie byto
formalnego zawiadomienia o zaprzestaniu dziatalnos$ci, obiekt uznaje si¢ za aktywny — nawet jesli
liczba zwierzat w danym dniu jest zmienna, dziatalno$¢ formalnie trwa nieprzerwanie.

Chciatabym zakonczy¢ temat decyzji srodowiskowe;j. Jezeli inwestor sktada wniosek i1 precyzuje,
na co i do jakich celow bgdzie budowal, Urzad Miejski nie ma prawa wymaga¢ dodatkowych
dokumentow, ktore bylyby niezgodne z prawem. Do wniosku nalezy dotaczy¢ jedynie dokumenty
przewidziane przepisami oraz os§wiadczenie, np. ze nie bedg utrzymywane zwierz¢ta — wowczas nie
mozna uruchamia¢ dodatkowych procedur srodowiskowych.

Mielismy przypadek w starostwie, gdy chcieliSmy podwazy¢ decyzje jednego z burmistrzéw,
uwazajac, ze powinna by¢ wydana decyzja srodowiskowa. Okazato si¢ jednak, ze przez trzy
miesigce nie mieliSmy podstaw prawnych, poniewaz nie byliSmy organem uprawnionym do
wydawania takiej decyzji. W zwigzku z tym proby wstrzymywania dziatan inwestorow, ktorzy
planuja swoje inwestycje, nie maja podstaw prawnych — to jedynie domniemanie, a prawo
funkcjonuje w $cisle okreslony sposob.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Na podstawie domniemania nie mozemy, a jezeli juz
bedzie si¢ tam odbywata, hodowla tych byczkéw, co wtedy mozemy zrobic?

A. Sztuk — Jedynym wiasciwym organem po oddaniu budynku do uzytkowania jest nadzor
budowlany. To on odpowiada za kontrole zgodnosci obiektu z przepisami 1 warunkami pozwolenia
na budowe po jego oddaniu do uzytkowania.

Przewodniczaca Komisji zakonczyla dyskusje w tym punkcie, podzigkowata Pani Agnieszce za
obecno$¢ oraz za udzielone wyjasnienia.

Ad.2. Realizacja punktu 10. z planu pracy Komisji: Ocena realizacji inwestycji drogowych,
wymiany piecow CO w zakresie dofinansowania z budzetu gminy w 2025 roku.

Gtos zabral Marek Gogot, ktoéry omowit realizacje inwestycji drogowych.

M. Gogot — Jesli chodzi o inwestycje drogowe, w biezacym roku zakonczyliSmy trzy wazne
zadania. Byly to:

1. Przebudowa nawierzchni ulic Lipowej i Topolowej w Dolsku.

2. Remont ulicy Garncarskiej w Dolsku.

3. Przebudowa drég dojazdowych do gruntéw rolnych na odcinku Lubiatowo—Melpin.
Pierwsza inwestycja dotyczyla przebudowy nawierzchni ulic Lipowej i Topolowej w Dolsku.
Przewidywana warto$¢ zadania wynosita 3 300 000,00. zt, a kwota pozyskanego dofinansowania —
3 135 000,00 zt. Ostateczny koszt inwestycji po rozstrzygnigciu przetargu wyniost 2 915 000,02 zt.
W tym dofinansowanie stanowito 2 769 302,27 zl, natomiast wklad wlasny gminy Dolsk —
145 752,75 zt. Wykonawcg robdt byla firma Roboty Drogowe Jacek Szymanowski z Ksigza
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Wielkopolskiego. Termin zakonczenia prac byl okreslony na 20 wrzes$nia 1 zostal dotrzymany.
W ramach zadania wykonano réwniez roboty dodatkowe. Szczegotowy opis zostal przedstawiony
na posiedzeniu Komisji Budzetu i Spraw Gospodarczych 23 wrzesnia 2025 r. i znajduje si¢
w protokole z tego posiedzenia.

Druga inwestycja obejmowatla remont ulicy Garncarskiej w Dolsku. Uzyskali§my na ten cel dotacje
w wysokosci 1 045 000,00 zt, przy wkiadzie wlasnym gminy wynoszacym 55 000,00 zi. Ostateczna
warto$¢ zadania wyniosta 1 139 017,46 zl, z czego $rodki wiasne gminy stanowity 94 017,46 zi.
Wykonawcg prac byta firma Produkcyjno-Handlowo-Ustugowa Investbruk Pawet Tomczyk ze
Sremu. Odbidr robot nastapit 15 kwietnia biezacego roku. Rowniez ta inwestycja zostata
szczegblowo omowiona na posiedzeniu Komisji Budzetu i Spraw Gospodarczych w dniu
23 czerwca 2025 1.

Obie te inwestycje byly dofinansowane z programu Polski Lad.

Trzecia inwestycja zostala zrealizowana dzigki dofinansowaniu z Urzedu Marszatkowskiego
Wojewoddztwa Wielkopolskiego 1 dotyczyta drog dojazdowych do gruntow rolnych. Zakres
obejmowat przebudowe 2,2 km drogi o szerokos$ci 4,5 metra, utwardzonej kruszywem kamiennym.
Warto$¢ catego zadania wyniosta 541 486,75 zt. W tym $rodki wiasne gminy stanowilty 373 476,75
zt, a dotacje odpowiednio 151 500,00 zt oraz 16 500,00 zt. Wykonawca byta firma
Przedsigbiorstwo Ustugowo-Handlowe Patryk Borowczyk z Krobi.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Kiedy planowane jest poszerzanie poboczy na
wszystkich drogach gminnych oraz wycinka odrostu drzew i krzewdéw? Co roku sktadamy wnioski
w tej sprawie, jednak nie sg one systematycznie realizowane.

M. Gogét — Jesli chodzi o omawiane zagadnienie, to bylem przygotowany przede wszystkim
w zakresie inwestycji drogowych — i te¢ cze$¢ mam w pelni opracowang. Natomiast jesli mowimy
o biezagcym utrzymaniu drog, to realizujemy je na biezaco, w miar¢ pojawiajacych si¢ potrzeb.

By¢ moze w najblizszym czasie cze$¢ tych obowigzkow bedzie opierala si¢ juz na pracy spotdzielni
socjalnej, poniewaz wiem, ze trwaja intensywne dzialania, aby spoétdzielnia rozpoczgta
funkcjonowanie. Gdy to nastgpi, planujemy jako Gmina Dolsk zleca¢ jej wykonywanie takich
zadan, jak choc¢by wycinka krzewow czy zadrzewien. Spoéidzielnia bedzie wtedy bezposrednim
realizatorem tych prac.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Chodzi o to, zeby woda po prostu nie zalegata na drodze,
tylko sptywata do istniejacych rowdw. Niestety wiele z tych rowow juz praktycznie nie istnieje — sa
ptytkie, zaniedbane i calkowicie porosnigte, a miejscami brakuje jakiejkolwiek droznosci. Gdyby
jednak zdja¢ wierzchnig warstwe 1 odpowiednio uksztattowaé pobocza, woda miataby gdzie
sptywac. Dzieki temu trafiataby do rowdw, nawet jesli s3 one w ztym stanie, i nie powodowalaby
wybicia oraz uszkadzania nawierzchni drogi.

M. Gogél — Nalezy indywidualnie rozpatrywac kazdy przypadek. Jednak musimy pamigtaé, ze
wszystko zalezy od mozliwosci budzetowych gminy.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Czy cata pula §rodkéw przeznaczonych na czastkowy
remont drég zostata wykorzystana?

M. Gogol — Z tego, co wiem w kwestiach remontowych, to tak — $rodki byty zabezpieczone.
Notabene, dzi§ przyjechala firma, ktora prowadzi remont nawierzchni bitumicznych. Te $rodki
zostaly zabezpieczone juz w pazdzierniku na sesji. Umowa zostata aneksowana, poniewaz zgodnie
z umowg zawartg na poczatku roku zadanie zostato zrealizowane, a konieczne byto zwiekszenie
srodkow. W zwigzku z tym kontynuujemy realizacje prac.
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Profilowanie drog réwniez zostato wykonane w takim zakresie, jaki byt okre§lony w postepowaniu
przetargowym.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — A o jakich dlugos$ciach, kilometrach méwimy przy
profilowaniu drég calej gminy?

M. Gogol — Z tego, co pamigtam, zakres prac obejmowat w tym roku okoto 33 kilometrow drog.
Ale podkreslam — nie przygotowywatem si¢ szczegdlowo w tym zakresie, poniewaz nie miatem
zgloszenia dotyczacego biezacego utrzymania drog, a jedynie inwestycji. Dlatego ta informacja
moze wymagaé doprecyzowania. Moge jednak powiedzie¢, ze na pewno bylo to ponad
30 kilometrow.

Przewodniczgca Komisji S. Hoffmann — Te 33 kilometry to sa corocznie te same drogi, czy
,dochodzg” inne?

M. Gogét — Przede wszystkim realizujemy utrzymanie drég dojazdowych do nieruchomosci
zabudowanych — to one traktowane s3 jako priorytet. Jesli pojawiaja si¢ takie mozliwosci,
zajmujemy si¢ rowniez drogami wewnetrznymi, jednak gléwny nacisk kladziemy na drogi
dojazdowe do zabudowan.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Gdy dostgpne bylo wolne kruszywo czy jakikolwiek
material, mozna go bylo wykorzysta¢ w Mszczyczynie na odcinku od krzyza, ulica Pogodna
w kierunku Malachowa. S3 tam bardzo duze ubytki. Ten odcinek ma okoto 1,5 kilometra
i naprawde mozna by tam wysypac¢ sporg ilos§¢ nawet grubego gruzu, a nastgpnie wszystko
wyrownac, bo przejazd jest juz praktycznie niemozliwy.

M. Gogot — Pani Przewodniczaca, na sotectwo Mszczyczyn rowniez jest okreslona pula materiatu
do wbudowania i to soltys decyduje, gdzie doktadnie kruszywo powinno zosta¢ wykorzystane. Pani
peini tutaj role dwufunkcyjng — z jednej strony moze Pani zadba¢ o zapewnienie $rodkow,
a z drugiej strony o wlasciwe rozdysponowanie materiatu. Dlatego jak najbardziej wpisuje si¢ to
w Pani kompetencje: najpierw zapewni¢ $rodki, a nastepnie zakupi¢ i wbudowaé kruszywo tam,
gdzie jest najbardziej potrzebne.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Inni cztonkowie Komisji tez majg podwojne funkcje,
mogg z tego przywileju rowniez skorzystaC. Kiedy zostanie zabezpieczony ten ubytek na trasie
Mszczyczyn Huby — Pokrzywnica, jezdzi tam autobus szkolny.

M. Gogol — Sprawa jest tu powazniejsza — konieczna jest wymiana podbudowy. Niestety w tym
roku nie bede w stanie tego zrobi¢, bo nie mamy na to §rodkow.

Trzeba by zabezpieczy¢ odcinek drogi, zamkna¢ go, rozebra¢ obecng konstrukcjg, wymienié
podbudowe, wykona¢ stabilizacj¢, a dopiero potem potozy¢ nawierzchni¢. Wiem, o czym Pani
méwi, bytem tam ostatnio, ale w ramach remontu czastkowego nie da si¢ tego zrobic¢, bo takie prace
obejmujg tylko nawierzchnie, a podbudowa na tym fragmencie jest przerwana.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Podobna sytuacja jest przy ulicy Cichej, tam gdzie
konczy si¢ hangar, a zaczyna plot betonowy. Droga jest tam mocno uszkodzona, mimo
ze w czerwcu byla juz czesciowo naprawiana. Czy sg plany, aby w przysztym roku przeprowadzi¢
kompleksowa naprawe 1 wyréwnac te odcinki drog, ktore sa najbardziej zniszczone?

M. Gogol — Dzialamy w ramach biezacych srodkow, ktore mamy przeznaczone na drogi. Kluczowe
jest to, jaka bedzie zima i ile srodkéw bedziemy musieli przeznaczy¢ na akcje ,,zima”, bo to jest
priorytet. W zaleznos$ci od tego, ile zostanie na utrzymanie drog, mozna planowac¢ kolejne prace,
np. profilowanie. Trzeba tez uwzgledni¢ ceny ustug i1 dostepny asortyment, o czym rozmawialiSmy
wczesniej — jesli chcemy zwigkszy¢ zakres prac, trzeba znalez¢ wspdlny mianownik, ewentualnie
ograniczy¢ co$ innego albo zrezygnowac z pewnych dzialan, aby zrealizowac¢ priorytetowe zadania.
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Alternatywnie, jesli chcemy radykalnie przyspieszy¢ prace na drogach, mozna rozwazy¢
zwigkszenie srodkéw finansowych, zeby zrealizowaé wszystko w krotszym czasie.

Nastepnie o zabranie glosu poproszona zostata Weronika Goralska w celu przedstawienia
informacji dotyczacej wymiany piecow CO w zakresie dofinansowania z budzetu gminy w 2025
roku.

W. Goralska — Zgodnie z uchwala RMiG Dolsk do 31 sierpnia biezacego roku ztozono 19
wnioskow o dofinansowanie wymiany zrodetl ciepta. Sposréd nich 13 wnioskodawcow otrzymato
dofinansowanie. Jeden wniosek nie zostat rozpatrzony z powodu brakéw formalnych, trzy osoby
zrezygnowaly z ubiegania si¢ o dotacje, a dwa wnioski nie mogly zosta¢ uwzglednione ze wzgledu
na wyczerpanie $rodkéw w budzecie. Laczna kwota przyznanego dofinansowania wyniosta
62 272,09 zl, przy zalozonym w budzecie limicie 65 000,00 zt. Maksymalna kwota dofinansowania
wynosita 5 000,00 zt, a w przypadku tanszych kottéw — potowe tej kwoty.

Reasumujac, przyznane srodki pozwolity na wymiang 13 nieekologicznych piecéw na nowoczesne,
spetniajace obowiazujace normy ekologiczne, co realnie przyczynito si¢ do poprawy jakosci
powietrza w naszej gminie.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Ile wnioskoéw zostato ztozonych na usunigcie azbestu?
W. Géralska — Jesli chodzi o azbest, nie bylo informacji, zeby przygotowaé te dane na komisje,
wiec powiem szczerze — akurat kolezanka zajmowata si¢ tymi wnioskami. Podzielili§my obowiazki,
wigc trudno mi doktadnie powiedzie¢.

Przewodniczaca RMiG Dolsk L. Grzeskowiak — A czy przeznaczona na to zadanie kwota zostata
juz wykorzystana?

W. Géralska — Kwota przeznaczona na ten cel nie zostata w pelni wykorzystana.

Przewodniczaca RMiG Dolsk L. Grzeskowiak — Czyli ta niewykorzystana w tym roku kwota
przepadnie?

W. Goralska — Niestety tak. Zlozonych wnioskow bylo niewiele. Jeden wnioskodawca mogt si¢
stara¢ o utylizacje dwoch ton.

Mysle, ze w przyszlym roku mozemy spodziewac si¢ wigkszego zainteresowania, poniewaz juz
teraz o tym rozmawiamy. Ludzie otrzymuja informacje, a my dodatkowo przypominamy, aby
sktadali wnioski juz w styczniu.

Przewodniczaca RMiG Dolsk L. Grzeskowiak — Czas na skladanie wnioskow byt krotki bo
zaledwie od 15 do 30 pazdziernika.

W. Goralska — Okres byt krotki, pojawily si¢ tez pewne ograniczenia, migdzy innymi w przypadku
Wieszczyczyna. ChcielibySmy odebra¢ wigcej, bo naszym celem jest jak najwigksza utylizacja
azbestu, niestety w tym przypadku si¢ to nie udato.

Radna I. Matelska — U Nas jest wspdlnota mieszkaniowa 1 z tym zawsze wigzg si¢ pewne
ograniczenia.
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Ad.3. Opracowanie przez czlonkéw Komisji planu pracy na rok 2026.
Przewodniczaca Komisji odczytala proponowany plan pracy Komisji na 2026 rok.

1. Opracowanie sprawozdania z realizacji planu pracy komisji za okres od 1 stycznia 2025 roku do
31 grudnia 2025 roku.

2. Analiza sprawozdan finansowych i opiniowanie wykonania budzetu Urzedu Miasta i Gminy
Dolsk za 2025 rok.

3. Objazd drég gminnych, zakres wycinki krzewow i drzew zagrazajacych pieszym i pojazdom,
stan drog po okresie zimowym.

4. Realizacja dzialan w zakresie wymiany piecow CO oraz usuwanie azbestu, pozyskiwanie
dofinansowania oraz usuwanie dzikich wysypisk $mieci.

5. Zapoznanie si¢ z biezacg realizacja prowadzong w sprawach gospodarstw wielkotowarowych
i dziatania Urzedu Miasta i Gmin Dolsk. Bezpieczenstwo sanitarno-weterynaryjne, problemy
mieszkancoOw z prowadzong dzialalno$ciga na przyktadzie Mszczyczyna i1 Pinki. Posiedzenie
z udziatem Powiatowego Lekarza Weterynarii w Sremie oraz Panstwowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w Sremie.

6. Wysluchanie informacji Dyrektora Zaktadu Gospodarki Komunalnej w Dolsku z biezacej
dziatalnosci jednostki, ocena wodociggowania w zakresie powstawania dzialek budowlanych,
kanalizacja oraz budowa nowych studni w Gminie Dolsk.

7. Zapoznanie si¢ z realizacja inwestycji zabezpieczenie osuwiska, rozbiorka hali sportowej
i budowy ztobka.

8. Realizacja prac melioracyjnych na ciekach wodnych w Gminie Dolsk nalezacych do GSW Dolsk
w 2026 roku.

9. Opiniowanie projektow uchwat kierowanych do komisji przez Przewodniczacag Rady Miasta
1 Gminy Dolsk oraz Burmistrza dotyczacych zakresu dzialan komisji.

10. Opiniowanie projektu uchwaty budzetowej Miasta i Gminy Dolsk na 2027 rok.

11. Opracowanie planu pracy Komisji na 2027 rok.

Plan pracy jest otwarty 1 bedzie aktualizowany wedtug potrzeb.

Przewodniczaca RMiG Dolsk L. Grzeskowiak — Komisje Rady powinny dziata¢ w zakresie
swoich kompetencji, zgodnie z zakresem okre§lonym w uchwale o ich powotlaniu. Obecnie
w porzadku obrad wigkszosci komisji tematy si¢ powtarzajace. Punkt 7. dotyczacy zapoznania si¢
z realizacja inwestycji w zakresie zabezpieczenia osuwiska, rozbiorki hali sportowej oraz budowy
ztobka z pewnoscig bedzie procedowany na posiedzeniu Komisji Budzetu i Spraw Gospodarczych,
poniewaz to wlasnie ta komisja posiada wilasciwe kompetencje do zajmowania si¢ takimi
zagadnieniami. W mojej ocenie w nasze] komisji punkt ten moglby zosta¢ zastgpiony innym,
bardziej adekwatnym tematem, gdyz w uchwale o powotaniu komisji nie przewidziano dla nas
kompetencji, ktore umozliwiatyby merytoryczne procedowanie tej sprawy.

Jednocze$nie przypominam, ze kazdy radny ma prawo uczestniczy¢ w pracach wszystkich komisji,
a informacje o terminach posiedzen komisji sa przekazywane wszystkim radnym.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Punkt dotyczacy realizacji inwestycji pojawial si¢
w kazdej komisji. Kiedy sprawdzalam poprzednie plany pracy réwniez Komisji Rolnictwa
i Ochrony Srodowiska realizowata ten punkt. Nie stanowito to problemu.

Przewodniczaca RMiG Dolsk L. Grze§kowiak — Komisja Rolnictwa i Ochrony Srodowiska ma
okreslone kompetencje, obejmujace m.in. opiniowanie projektu budzetu w zakresie dzialania
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komisji, opiniowanie wykonania budzetu w zakresie dziatania komisji, sprawy zwigzane
z ekorozwojem i ochrong srodowiska, sprawy dotyczace utrzymania czystosci i porzadku w gminie,
sprawy zwigzane z gospodarka rolng w gminie, sprawy zagospodarowania przestrzennego,
wspotprace z izbami i osrodkami doradztwa rolniczego, sprawy zwigzane z dzialalnoscia sotectwa.
Nie obejmuje natomiast inwestycji, ktore leza w gestii Komisji Budzetu i Spraw Gospodarczych.
Dlatego omawiany punkt dotyczacy inwestycji powinien zosta¢ zastgpiony tematem zgodnym
z kompetencjami komisji, np. planem ogolnym, ktéorego uchwalenie jest obowigzkowe
do 30 czerwca 2026 roku.

Dodatkowo warto doprecyzowaé zakres objazdu drog gminnych 1 wycinki krzewow,
uwzgledniajae, ze czes$¢ prac porzadkowych bedzie realizowana przez spotdzielnie socjalng, ktorej
dziatalno$¢ rozpocznie si¢ od nowego roku i ktéra ma w tym zakresie odpowiednie kompetencije.
Przewodniczgca Komisji S. Hoffmann — Jako komisja jedziemy w teren, ogladamy drogi i na tej
podstawie przygotowujemy wnioski. Niezaleznie od tego, ze od nowego roku zacznie dziataé
spotdzielnia socjalna, nadal zaréwno sottysi, jak 1 radni beda mogli zgtasza¢ swoje uwagi dotyczace
potrzeb w poszczeg6dlnych miejscowosciach.

Spotdzielnia socjalna bedzie realizowata prace porzadkowe, ale nalezy mie¢ $§wiadomo$¢, ze nie
obejmie swoim dziataniem catego terytorium gminy. Dlatego konieczne jest, aby komisja nadal
dokonywata objazdu i formutowata wnioski dotyczace stanu drog oraz koniecznych prac.
Przewodniczaca Komisji zwrocita si¢ do pozostalych czlonkow Komisji z prosba o wyrazenie
swojej opinii w tej sprawie.

Radny J. Dorsz — Po co powiela¢ zapis skoro inna Komisja ma to w swoich kompetencjach?
Radny S. KaZmierski — Musimy to rozpatrzy¢, bo faktycznie na tych komisjach tematy si¢
powtarzaja.

Przewodniczaca RMiG Dolsk L. Grzeskowiak — Tak samo dzisiaj pan Marek powiedziat, ze
mozemy si¢ odnies¢ do protokotu z dnia 23 wrzesnia 2025 r., gdzie temat inwestycji drogowych
byl juz omawiany na Komisji Budzetu. Temat zostal tam szczegdélowo przedstawiony. W zwigzku
z tym dzisiaj nie dowiedzieliSmy si¢ niczego wigcej ponadto, co juz bylo omawiane wczesnie;j.
Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — A czy wszyscy radni byli na komisji budzetu 23.09.2025
r.?

Przewodniczaca RMiG Dolsk L. Grzeskowiak — Ale mogli by¢. Zaproszenie wysytane jest do
wszystkich radnych.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Chyba, Ze bedzie wspolne posiedzenie komisji.
Przewodniczaca RMiG Dolsk L. Grzeskowiak — Komisje powinny obradowa¢ oddzielnie,
poniewaz wspdlne posiedzenia moga by¢ zakwestionowane lub uchylone przez wojewode. Wyjatki
dopuszczalne sg tylko w okreslonych przypadkach, takich jak opiniowanie budzetu czy udzielanie
absolutorium, a w innych sytuacjach nalezy przestrzega¢ odrgbnego procedowania kazdej komisji
zgodnie z jej kompetencjami.

Radny S. KazZmierski — Plan og6lny jest moim zdaniem zasadny. Dodalabym jeszcze, aby
w punkcie pigtym uwzgledni¢ przedstawiciela agencji jako zaproszonego goscia.

Przewodniczgca RMiG Dolsk L. Grzeskowiak — Zwrocila si¢ do radnego Kazmierskiego czy nie
lepiej byloby na przyktad zapisa¢ punkt dotyczacy wspdipracy z izbami rolnymi czy osrodkiem
doradztwa? Dzialajg przeciez na naszym terenie.

Radny S. Kazmierski — Instytucje te nie majg mocy prawnej.

Przewodniczaca RMiG Dolsk L. Grzeskowiak — No tak, ale z drugiej strony doradztwo 1 izby
rolnicze sa wlasnie od tego, aby nakierowywac spoteczenstwo w tym temacie.
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Radny S. Kazmierski — Tak w tym zakresie powinni dziata¢. Jestem za.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Czyli proponujemy, aby punkt 7. brzmiat: ,,Zapoznanie
si¢ z realizacjg inwestycji — czy zostaly zachowane zasady ochrony $rodowiska w gminie Dolsk
oraz omowienie planu ogdlnego gminy”. Czy tak moze zosta¢ zapisane?

Przewodniczgca RMiG Dolsk L. Grzeskowiak — Ja mysle, ze plan ogolny to jest tak obszerny
temat, ze ........

Radny J. Dorsz — Wystarczy.

Radny S. Kazmierski — Plan ogdlny to jest temat rzeka.

Sekretarz J. Hejduk — I dotyczy catej gminy.

Przewodniczaca RMiG Dolsk L. Grzeskowiak — To s3a nasze kompetencje, natomiast
kompetencje innych komisji sg inne. Naprawde nie mozemy zajmowac si¢ wszystkim naraz —
bo jesli bedziemy od wszystkiego, w praktyce staniemy si¢ od niczego.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Wykre$slmy punkt 7 i plan ogdlny tez, niech si¢ tym
zagadnieniem zajmg ludzie madrzejsi od nas.

Przewodniczaca RMiG Dolsk L. Grzeskowiak — Plan ogdlny zostawmy, jest w naszej
kompetencji.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Przed sesja 1 tak projekt zostanie skierowany do naszej
komisji celem zaopiniowania.

Przewodniczaca RMiG Dolsk L. Grzeskowiak — Plan og6lny to uchwalenie i usystematyzowanie
gospodarki przestrzennej w calej gminie. Z dniem jego uchwalenia traci moc obowiazujaca
dotychczasowe studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego. Dlatego jest
to sprawa bardzo wazna i zastuguje na szczego6lng uwage komisji.

Sekretarz J. Hejduk — Warto si¢ tym zajaé, poniewaz zagospodarowanie przestrzenne odbywa si¢
na rdzne sposoby. Mozna budowaé¢ domy, duze budynki gospodarcze, ale takze przeznaczaé tereny
na cele rolnicze lub inne rodzaje zabudowy. Plan ogdlny wytycza i1 przesadza, co bedzie mozna
zrobi¢ na poszczegdlnych gruntach, dlatego jego uchwalenie ma kluczowe znaczenie dla przysztego
rozwoju gminy.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Ale mamy przeciez plany zagospodarowania dla
poszczegbdlnych miejscowosci.

Przewodniczaca RMiG Dolsk L. Grzeskowiak — Plany zagospodarowania przestrzennego maja
charakter nadrzedny. Plan ogoélny stanowi og6lng rame, natomiast szczegdtowe zagospodarowanie
odbywa si¢ w ramach plandw przestrzennych. W gminach, ktére posiadaja wiele planow
zagospodarowania przestrzennego, te plany wpisuja si¢ w plan ogdlny 1 praktycznie go przepisuja,
co pozwala mie¢ gotowe rozwigzania. Mimo wszystko to plan zagospodarowania przestrzennego
jest najwazniejszy, poniewaz okresla szczegdtowo, co 1 gdzie moze by¢ realizowane na terenie
gminy.

Sekretarz J. Hejduk — Ustawodawca wprowadzil plan ogdlny jako narzedzie dla calej gminy,
poniewaz opracowywanie miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego dla
poszczegbdlnych miejscowosci jest procesem dhugim, kosztownym i skomplikowanym. Istniejace
plany miejscowe automatycznie wchodza w sktad planu ogdlnego i stanowig jego integralng czes¢.
Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Kiedy zaczely si¢ prace na planem ogdlnym?

Sekretarz J. Hejduk — W zesztym roku na pewno.

Przewodniczaca RMiG Dolsk L. GrzeSkowiak — Uchwala intencyjna podjeta zostala jeszcze
przez rade poprzedniej kadencji. Plan ogdlny jest obowiagzkiem kazdej gminy.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Niektore gminy juz dawno uchwality plan ogolny.
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Przewodniczaca RMiG Dolsk L. Grzeskowiak — Nie, plan ogdlny w Polsce posiadajg dopiero
dwie gminy. Gminy maja czas do 30 czerwca nastgpnego roku na podjecie planu.

Przewodniczgca Komisji S. Hoffmann — Trzeba zatem zaglosowac czy jesteSmy ,,za” przyjeciem
tego zapisu w planie pracy?

Radny S. Kazmierski — W si6dmym punkcie wpiszmy ten plan ogdlny.

Radna I. Matelska — Zapytata czy dobrze zrozumiala, ze tylko dwie gminy w Polsce uchwality
plan ogolny? Dodata, ze nie wezmie na siebie odpowiedzialnosci za plan skro tylko dwie gminy
w Polsce go uchwality.

Przewodniczaca RMiG Dolsk L. Grzeskowiak — Wyjasnita, ze w Polsce tylko dwie gminy maja
obecnie uchwalony plan ogdélny, a tymczasem obowiazek jego posiadania spoczywa na wszystkich
gminach w kraju w terminie do 30 czerwca 2026 roku.

Przewodniczaca Komisji S. Hoffmann — Punkt 7. Bedzie brzmiat nastepujaco: ,,Zapoznanie si¢
z projektem 1 omdwienie planu ogolnego gminy Dolsk.”

Przewodniczaca Komisji poddata pod glosowanie plan pracy na 2026 rok.
Czy przyjmujemy ten plan pracy w tej formie?

Kto jest za przyjeciem planu pracy Komisji na rok 2026?

Sabina Hoffmann — ,,za”,
Lidia Grzeskowiak — ,,za”,

2

Iwona Matelska — ,,za”,
Jacek Dorsz —,,za”,
5. Stanistaw Kazmierski —,,za”,

Plan pracy Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska zostat zaakceptowany 5 gtosami ,,za”.

e

Plan pracy stanowi zalacznik nr 2 do protokotu.
Porzadek obrad zostat wyczerpany.

Przewodniczaca Komisji podzigkowata radnym za udziat w posiedzeniu Komisji 1 o godz. 16:20
zakonczyta posiedzenie.

Przewodniczacy Komisji
Rolnictwa i Ochrony Srodowiska

Sabina Hoffmann

Protokolant
Julia Kotkowiak
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