RF.0012.4.1.2026
PROTOKOL

z posiedzenia Komisji Skarg Wnioskow i Petycji
z dnia 11 marca 2026 roku
w godz. 15:15 — 15:45 w sali nr 15 UMiG w Dolsku.

W posiedzeniu wzieli udzial cztonkowie komisji:
Lista obecnosci stanowi zatacznik nr 1.

1. Ewelina Nowacka,

2. Sabina Hoffmann,

3. Szymon Taciak,
a takze:

1. Marcin Kropidiowski — Mecenas $wiadczacy ustuge prawng dla Urzedu Miasta
1 Gminy Dolsk,

2. Tomasz Frackowiak — Burmistrz Miasta 1 Gminy Dolsk.

Przewodniczaca Komisji Ewelina Nowacka powitata obecnych na posiedzeniu oraz
poinformowata, ze komisja zebrata si¢ w zwigzku z koniecznos$cia:
1. Rozpatrzenia wniosku od osoby fizycznej skierowanego do Komisji Skarg, Wnioskow
1 Petycji z dnia 17.02.2026 .
2. Opracowania sprawozdania z dziatalno$ci komisji za 2025 rok.
3. Sprawy biezace.

Ad.1. Rozpatrzenie wniosku skierowanego do Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji z dnia
17.02.2026 r.

Przewodniczaca odczytata tre$¢ wniosku o wprowadzenie pod obrady najblizszej sesji Rady
stanowiska w sprawie znaczenia rolnictwa dla wspdlnoty lokalnej z 17.02.2026 r.
(Wniosek stanowi zatgcznik nr 2 do protokotu).

Whnioskodawca wskazal na pogarszajaca si¢ sytuacje gospodarstw rolnych oraz na potrzebeg
publicznego zabrania glosu przez samorzad lokalny w sprawach dotyczacych rolnictwa, ktére
stanowi wazny element lokalnej gospodarki, tradycji 1 tozsamosci spotecznosci wiejskie;.
Podkreslit rowniez, Ze przyjecie stanowiska przez Rade¢ miatoby charakter deklaratywny,
symboliczny 1 spoteczny, a takze mogtoby przyczyni¢ si¢ do tagodzenia napie¢ spotecznych
oraz odbudowy zaufania pomigdzy rolnikami a konsumentami.

Przewodniczaca Komisji E. Nowacka zwrdcita uwage, ze podmiot sktadajacy wniosek
funkcjonuje wylacznie w przestrzeni medidw spotecznosciowych.

Radna S. Hoffmann wyrazita watpliwo$ci co do rzeczywistej intencji wniosku. Zastanawiala
si¢, czy inicjatywa dotyczy troski o rolnikdw, czy tez moze by¢ zwigzana z proba uzyskania
przyzwolenia na prowadzenie ponadnormatywnej produkcji rolnej, okres$lanej przez radna
jako ,,fabryczne” rolnictwo. Wskazata na przyklady miejscowosci, w ktorych — jej zdaniem +



rozw6j duzych inwestycji rolnych budzi kontrowersje i negatywnie wplywa na sytuacje
tradycyjnych gospodarstw rolnych — Mszczyczyn oraz Pinka.

Przewodniczaca Komisji E. Nowacka wyrazita obawe dotyczaca ewentualnych skutkow
przyjecia stanowiska przez rad¢ oraz sposobu interpretacji gtosu samorzadu w przysztosci.
Radna S. Hoffmann podkreslita rowniez, ze nie jest jednoznaczne, jakie podmioty mogg by¢
rozumiane pod pojeciem ,,rolnika”, ktore wielokrotnie pojawia si¢ w tresci wniosku.
Przewodniczaca Komisji E. Nowacka zwrdcila uwage, ze we wniosku wskazano na
pogorszenie relacji miedzy rolnikami a konsumentami, jednak — jej zdaniem — gmina nie
ingeruje w relacje pomigdzy tymi podmiotami.

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak wskazatl, ze z wieloma tezami zawartymi w projekcie
stanowiska trudno si¢ nie zgodzi¢, zwlaszcza w kontekscie znaczenia rolnictwa dla lokalnej
spoteczno$ci. Podkreslil jednak, ze sprawdzil, jak do podobnych inicjatyw podchodzg inne
gminy i zauwazyt, iz cze$¢ z nich nie podejmuje takich stanowisk, powotujac si¢ na kwestie
kompetencyjne. Zaznaczyl, ze gmina ma charakter rolniczy i znaczenie rolnictwa dla lokalne;
spolecznosci jest oczywiste, jednak ma watpliwosci, czy istnieje potrzeba podejmowania
stanowiska przygotowanego przez podmiot zewnetrzny. Dodat réwniez, ze publikowanie
informacji o tym, ktéore gminy przyjely stanowisko, moze stanowi¢ element strategii
marketingowej inicjatora. Podkreslit, ze decyzja w tym temacie nalezy wylacznie do rady.
Mecenas M. Kropidlowski wyjasnit, Zze forma prawna ztozonego pisma moze by¢ rdéznie
interpretowana. W jego ocenie najwlasciwsze byloby potraktowanie go jako wniosku
w rozumieniu art. 241 Kodeksu postepowania administracyjnego, ktéry stanowi forme
zwrdcenia organom wiladzy publicznej uwagi na sprawy istotne dla wspolnoty lokalnej.
Zaznaczyl jednak, ze niektorzy interpretuja to pismo jako petycje lub przejaw inicjatywy
uchwatodawczej. Odnoszac si¢ do inicjatywy uchwalodawczej wskazal, ze ustawa
o samorzadzie gminnym przewiduje okreslone wymogi formalne dla jej zgloszenia, w tym
koniecznos$¢ poparcia przez odpowiednig liczbe mieszkancow — zalezng od wielko$ci gminy —
oraz zachowanie trybu okre$lonego w uchwale rady regulujacej zasady obywatelskiej
inicjatywy uchwatodawczej. Przypomniat, ze w Gminie Dolsk stosowna uchwala w tym
zakresie zostata podjeta w 2019 roku.

Wskazat, ze Komisja jako wlasciwa merytorycznie powinna w pierwszej kolejnosci ocenié
zasadno$¢ wniosku i1 zdecydowaé, czy rekomenduje Radzie jego przyjecie czy odrzucenie.
Dodat, ze w przypadku rekomendacji pozytywnej konieczne jest jego przeredagowania tak,
aby przyjat form¢ o$wiadczenia zgodnego ze statutem gminy Dolsk. Zaznaczyl, ze przy
rekomendacji negatywnej dzialania te nie s3 wymagane, jednak w razie odmiennej decyzji
Rady podczas sesji mozliwe jest ogloszenie przerwy i wprowadzenie stosownych korekt
w trakcie obrad.

Wyrazil rowniez opini¢, ze wniosek nalezy traktowac jako ztoZzony w trybie art. 241 Kodeksu
postgpowania administracyjnego 1 moze on zosta¢ uwzgledniony lub nieuwzgledniony przez
Komisje.

Mecenas zwrocit réwniez uwage na charakter poruszonej kwestii, wskazujac, ze chod
problem ma znaczenie dla wielu gmin w Polsce, to ma on przede wszystkim wymiar
ogolnokrajowy. Wspomnial przy tym doswiadczenia z okresu pandemii, kiedy do gmin
kierowano réznego rodzaju inicjatywy i apele dotyczace spraw o charakterze ponadlokalnym.
Jego zdaniem najrozsadniejszym podejsciem jest koncentrowanie si¢ przez samorzad na
sprawach o charakterze $cisle lokalnym, gdyZ w przeciwnym razie trudno przewidzie¢, jakie
kolejne inicjatywy o charakterze ogdlnym moga by¢ kierowane do rady w przysztosci.

O godz. 15:25 Burmistrz opuscit obrady.



Przewodniczaca Komisji E. Nowacka wyrazila swojg opini¢ o nie uwzglednieniu wniosku.
Odczytata tres¢ art. 241 Kodeksu postepowania administracyjnego 1 wskazata, ze
przedmiotem wniosku moga by¢ w szczegdlnosci sprawy ulepszenia organizacji,
wzmocnienia praworzadnos$ci czy lepszego zaspokajania potrzeb ludnosci. Nastepnie zapytata
cztonkow komisji, czy sg zgodni co do nie uwzglgdnienia wniosku.

Radna S. Hoffmann réwniez opowiedziala si¢ za nie uwzglednieniem wniosku,
odrzuceniem. Podkreslita, ze rada powinna koncentrowaé si¢ na sprawach o charakterze
lokalnym, a poruszona kwestia ma charakter ogélnopolski.

Radny Sz. Taciak rowniez opowiedzial si¢ za nie uwzglednieniem wniosku.

Wobec braku dalszej dyskusji Przewodniczaca stwierdzita, ze cztonkowie komisji sg zgodni
co do nie uwzglednienia wniosku.

Nastepnie odczytata projekt uchwaty Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji nr 1/KSWiP/2026.
Na podstawie § 97 uchwaty nr XLVIII/306/18 Rady Miasta i Gminy Dolsk z dnia 19 wrze$nia
2018 r. w sprawie Statutu Gminy Dolsk, Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji uchwata co
nastepuje:

§1. Postanawia nie uwzgledni¢ wniosku a tym samym nie wprowadzi¢ pod obrady rady
stanowiska w sprawie znaczenia rolnictwa dla wspdlnoty lokalnej z dnia 17.02.2026 r.,

Nastepnie Przewodniczaca Komisji przeprowadzila glosowanie.

1. E. Nowacka —,,za”,

2. M. Kosmala — nieobecny,
3. S. Hoffmann —,,za”,

4. 1. Matelska — nieobecna,
5. Sz. Taciak —,,za”.

Uchwata komisji zatwierdzona zostala 3 gltosami ,,za” przy nieobecnosci 2 radnych.
O godz. 15:35 Mecenas opuscit obrady.

Ad.2. Opracowania sprawozdania z dzialalnosci komisji za 2025 rok.

Przewodniczaca Komisji odczytata sprawozdanie =z pracy Komisji za okres
od

1 stycznia 2025 r. do 31 grudnia 2025 r.

Sprawozdanie stanowi zatgcznik nr 3 do protokotu.

Przystapiono do przeprowadzenia glosowania za przyjeciem sprawozdania:

b

1. Ewelina Nowacka—,,za”,

Sabina Hoffmann — ,,za”,
Iwona Matelska — nieobecna,
Marian Kosmala — nieobecny,

b

Szymon Taciak — ,,za”,

nhk Wb

Sprawozdanie zostato przyjete 3 gtosami ,,za” przy nieobecnos$ci 2 radnych.



Ad. 3. Sprawy biezace.
Brak.

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad o godz. 15:45 Przewodniczaca Komisji
zakonczyta posiedzenie.

Przewodniczaca komisji
Ewelina Nowacka
Protokolant
Julia Kotkowiak



