RF.0012.5.2.2026

PROTOKOL

z posiedzenia Komisji Rewizyjnej,
ktore odbylo si¢ w dniu 1 kwietnia 2026 roku
w godz. 15:08 — 16:42
w sali nr 15 UMiG Dolsk.

Komisja w sktadzie:
1. Krystian Mejza,
2. Dominika Szymanska,
3. Stanistaw Kazmierski,
4. Grzegorz Borowski.
Lista obecnosci stanowi zatacznik nr 1 do protokotu.
Radni:
1. Lidia GrzeSkowiak,
2. Janina Pawelczyk,
3. Marian Kosmala,
a takze przedstawiciele urzedu:
1. Monika Mikulska — Inspektor ds. inwestycji,
2. Tomasz Frackowiak — Burmistrz MiG Dolsk.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjne; Krystian Mejza powital obecnych na posiedzeniu
oraz przedstawit porzadek posiedzenia:

1. Realizacja punktu 4. z planu pracy Komisji na rok 2026: "Kontrola inwestycji: ,,Stabilizacja
osuwiska na dziatkach nr 655/28, 655/29, 1122/7, 1123, 1124, 1125, 1185/2, 1186/1, 1186/2 wraz
z rozbidrka hali sportowej przy ul. Ko$cianskiej w Dolsku.”

2. Sprawy biezace.

Na wstepie przewodniczacy Komisji wskazal, Zze podczas ostatniego posiedzenia komisji
przeprowadzono kontrole inwestycji pn: ,,Budowa (przebudowa) drég dojazdowych do gruntow
rolnych o szeroko$ci jezdni minimum 4 m, oznaczonych w ewidencji gruntow jako obreb
Lubiatowo”.

Podkreslit, ze analogicznie jak w roku poprzednim, w kazdym przypadku, gdy przeprowadzana jest
kontrola, Komisja Rewizyjna sporzadza protoko6t pokontrolny. W zwigzku z powyzszym odczytat
tres¢ protokotu pokontrolnego Komisji Rewizyjnej w zakresie ww. inwestycji.

Protokot pokontrolny stanowi zatacznik do protokotu Komisji z posiedzenia w dniu 18.03.2026 r.



Radna D. Szymanska stwierdzita, ze skoro czlonkowie komisji nie przeprowadzili wizji w terenie
to na jakiej podstawie sporzadzana jest opinia pokontrolna? Brak jest wiedzy o faktycznym stanie
drogi

Przewodniczacy Komisji K. Mejza odpowiedzial, ze wizja lokalna zostanie przeprowadzona
w czerwcu i jej ustalenia zostang ujete w protokole komisji. Obecna opinia oparta jest na dostepne;j
dokumentacji. Przewodniczacy wyjasnit, ze wraz z radnym Grzegorzem Borowskim, jako
przedstawiciele okregow obejmujacych Lubiatowo i1 Melpin, nie zglosili zadnych uwag jako
mieszkancy tych terenow.

Radna D. Szymanska zapytata, czy nie odnotowano réwniez uwag ze strony mieszkancow?
Przewodniczacy Komisji K. Mejza potwierdzit, wskazujac jednoczes$nie, ze w czerwcu zostanie
przeprowadzona kontrola stanu nawierzchni po okresie eksploatacji. Dodat, ze zgodnie
z wyjasnieniami przedstawionymi na poprzednim posiedzeniu przez Marka Gogodla, ubytki
nawierzchni, takie jak powstawanie dziur, nie sg obj¢te gwarancja.

Ad.1. Realizacja punktu 4. z planu pracy Komisji na rok 2026: "Kontrola inwestycji:
»Stabilizacja osuwiska na dzialkach nr 655/28, 655/29, 1122/7, 1123, 1124, 1125, 1185/2,
1186/1, 1186/2 wraz z rozbidrka hali sportowej przy ul. Ko$cianskiej w Dolsku.”
Przewodniczacy poinformowal, Ze tematyke posiedzenia podzielil na 5 cze¢sci:

I. Procedury i nadzor.

II. Pytania ogo6lne do inwestycji.

III. Stabilizacja osuwiska.

IV. Rozbidrka hali sportowe;.

V. Szkota.

Ad. I. Procedury i nadzor.

Pytania:

1. Czy inwestycja byla obje¢ta post¢gpowaniem przetargowym?

2. Ile bylo oferentow i jaka byla roznica ofert?

3. Czy w trakcie realizacji prowadzono kontrole i narady? Kto bral w nich udzial, ile ich bylo
i czy byly protokolowane?

4. Czy byly jakiekolwiek zgloszenia mieszkancow badz uwagi dotyczace inwestycji?

Glos zabrata Monika Mikulska.

Wskazala, ze postgpowanie zostalo przeprowadzone w dniu 2 wrzes$nia 2025 r. i zakonczyto si¢
rozstrzygnigciem w dniu 1 pazdziernika 2025 r. Do postepowania wptynety dwie oferty: pierwsza
na kwote 4 599 039,49 z1, druga na kwoteg 7 084 671,38 zt. W dniu 1 pazdziernika 2025 r. wytoniono
oferte korzystniejszg dla zamawiajgcego, spetniajacg wszystkie warunki zamowienia.

W trakcie realizacji zadania przeprowadzano liczne kontrole oraz narady budowy. Z narad
sporzadzono sze$¢ protokotdw. Jednoczesnie podkreslita, ze kontrole byly prowadzone na biezaco,



wielokrotnie, czesto codziennie, natomiast ich wustalenia byly nast¢gpnie ujmowane
w protokotach sporzadzanych podczas gtownych narad.

W naradach uczestniczyly osoby wlasciwe ze wzgledu na zakres omawianych zagadnien,
w szczegolnosci projektanci glowni 1 branzowi, inspektor nadzoru, kierownik budowy,
przedstawiciel gminy oraz burmistrz. Sklad uczestnikow byt kazdorazowo dostosowywany do
problematyki pojawiajacej si¢ w trakcie realizacji inwestycji.

Odpowiadajac na pytanie dotyczace uwag zgtaszanych przez mieszkancow wskazata, ze wptynety
dwie uwagi. Dotyczyly one kwestii organizacji dojazdu do posesji w przypadku rozpoczecia
realizacji inwestycji od strony drogi. Poza wskazanymi przypadkami inne uwagi od mieszkancow
nie byly zglaszane.

O godz. 15:20 do obrad dotaczyt radny Grzegorz Borowski.

Ad. II. Pytania ogolne do inwestycji.

Pytania:

1. Jaki byl zakres rzeczowy inwestycji zgodnie z dokumentacjg projektowg?

2. Jaka byla wartos$¢ inwestycji (planowana i rzeczywista)?

3. Z jakich Zrédel pochodzilo finansowanie (dotacja, Srodki wlasne)?

4. Kiedy podpisano umowe z wykonawcg i jaki byl termin realizacji?

Prosimy o dostarczenie umowy na posiedzenie komisji.

5. Czy byly aneksy do umowy ? Jesli tak z jakiego powodu i jaki mialy wplyw na czas badz
koszty?

6. Kto pelnil funkcj¢ inspektora nadzoru?

Monika Mikulska wskazata, Ze zakres rzeczowy inwestycji obejmowat usunigcie warstwy ziemi,
uksztattowanie 1 normalizacj¢ powierzchni skarpy oraz wykonanie wzmocnienia poprzez
zastosowanie gwozdzi gruntowych o S$rednicy 70 mm, rozmieszczonych w siatce co 2,5 m
o dhugosci 6 m 1 12 m. Lacznie zamontowano 331 gwozdzi. Ponadto wykonano powierzchniowe
odwodnienie liniowe na calej powierzchni zbocza oraz nasadzenia roslinnosci.

Zakres robot obejmowat rowniez sprawdzenie nosnosci wykonanych gwozdzi. W tym celu 25
z nich poddano prébom obcigzeniowym weryfikujacym ich prawidiowe dziatanie; wszystkie proby
zakonczyty si¢ wynikiem pozytywnym.

Wskazala, ze warto$¢ inwestycji wynikajaca z umowy wynosita 4 599 039,49 z1, natomiast warto$§¢
koncowa po rozliczeniu wyniosta 5 658 138,90 =zl. Dofinansowanie pochodzito
z budzetu panstwa w wysokosci 80%, przy 20% wkladzie wtasnym gminy.

Umowa zostala podpisana w dniu 14 pazdziernika 2025 r. z terminem realizacji do dnia
10 grudnia 2025 r. Z uwagi na konieczno$¢ przedtuzenia realizacji ztozono wniosek do Urzedu
Wojewoddzkiego, ktory uzyskat pozytywnag opinie¢ wojewody, w wyniku czego zawarto aneks
wydtuzajacy termin realizacji do dnia 29 grudnia 2025 r.



Lacznie podpisano sze$¢ aneksow do umowy, co byto zwigzane z aktywnos$cig osuwiska oraz
koniecznoscig biezacej aktualizacji projektu w trakcie prowadzenia prac. Wprowadzone zmiany
miaty na celu popraweg jakosci realizacji robot 1 skutkowaty wykonaniem dodatkowych prac
o wartosci 1 059 099,41 =zl, z czego wklad wlasny gminy wynidst 20%,
tj. 211 819,88 zt. Funkcje¢ inspektora nadzoru inwestorskiego petnit pan Mariusz Boniak.

Radna D. Szymanska zwrdcita si¢ z pytaniem o przyczyny wprowadzenia dodatkowych prac oraz
o to, jakie zjawiska wystapity w trakcie realizacji inwestycji?

M. Mikulska wyjasnita, ze projekt zostal opracowany wczesniej 1 podlegat statemu monitoringowi,
natomiast W trakcie realizacji konieczne byto wprowadzenie zmian.
W szczegolnosci zwigkszono zakres wzmocnienia poprzez wykonanie wigkszej liczby gwozdzi
gruntowych. Ponadto do zakresu robot wiaczono naprawe drogi prowadzacej do osiedla, ktora
zostata dodatkowo wzmocniona. Wprowadzono réwniez zmiany w przebiegu odwodnienia skarpy
oraz zrezygnowano z realizacji zbiornika retencyjnego przewidzianego pierwotnie w projekcie.
Radna D. Szymanska dopytata, czy =zbiornik zostal usuniety z projektu, czy jedynie
z realizacji?

M. Mikulska doprecyzowata, ze zbiornik zostat usunigty z realizacji, mimo ze wcze$niej byt
przewidziany do wykonania. Wyjasnita, ze w miedzyczasie przebudowano lini¢ gazociagu
przebiegajaca przez teren inwestycji, w rejonie planowanego posadowienia zbiornika.
Po zmianie przebiegu gazociggu realizacja zbiornika w tym miejscu stata si¢ niemozliwa, co
skutkowato konieczno$cig zmiany koncepcji odwodnienia osuwiska.

Radna D. Szymanska dopytata gdzie doktadnie przebiega to odwodnienie?

M. Mikulska wskazala, ze odwodnienie zostalo wykonane bezposrednio na terenie osuwiska
1 odprowadzane jest do kanalizacji deszczowej. Doprecyzowata, ze jego przebieg zlokalizowany
jest czesciowo wzdhuz skarpy, zaréwno przy jej krawedziach, jak i1 przez jej srodkowa czgs¢, w tym
wzdtuz hali, co jest widoczne w terenie.

Radna D. Szymanska odniosta si¢ rowniez do zaobserwowanego fragmentu skarpy, na ktorym nie
ro$nie ro$linno$¢, sugerujac, ze moze on odpowiadac przebiegowi instalacji odwodnieniowe;.
Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak wskazal Zze odwodnienie zostalo wykonane na kazdej
z potek osuwiska. Obejmuje ono zaréwno warstwe stykowa u podnoza skarpy, jak 1 jej gorne partie.
Na kazdej z potek zastosowano dodatkowe odwodnienie liniowe, ktorego zadaniem jest zbieranie
waod 1 odprowadzanie ich w dot do systemu kanalizacji deszczowe;.

Dodat, ze mozliwe jest wystepowanie miejscowych zmian w wygladzie powierzchni skarpy, co
moze by¢ zwigzane z przebiegiem elementow odwodnienia.

Radna J. Pawelczyk wskazala, Ze przedstawione informacje opierajg si¢ wyltacznie na relacji ustne;j
i w zwigzku z tym wniosta o zalaczenie do protokotu dokumentacji zrédlowe;.
W szczegblnosci wskazata na koniecznos$¢ przedtozenia kosztorysu inwestorskiego sporzadzonego
na podstawie projektu z grudnia 2024 r., a takze wszystkich jego zmian zwigzanych z dodatkowymi
umowami na roboty. Podkreslita, ze dokumenty te sg niezbedne do rzetelnej oceny zakresu
realizowanych prac.



Zwrocita roOwniez uwage na zapisy dotyczace wykonania warstw zabezpieczajacych skarpe,
w tym zastosowania siatki, wskazujac na brak widocznych elementéw w terenie 1 proszac
o doprecyzowanie technologii wykonania.

M. Mikulska wyjasnita, ze warstwy zostaly wykonane w kolejno$ci: humus, mata oraz siatka, przy
czym ziemia znajduje si¢ pod siatka.

Radna J. Pawelczyk dopytata takze o wpltyw rezygnacji ze zbiornika retencyjnego na warto$¢
kosztorysu oraz o koszty zwigzane ze zmiang sposobu odwodnienia, w tym wykonaniem
odprowadzenia wdd do kanalizacji deszczowej oraz robot zwigzanych z droga prowadzaca na gorze
osuwiska na ul. Powstancow Wielkopolskich. Zapytata rowniez, czy dla tych robot sporzadzono
odrebny kosztorys oraz dokumentacj¢ projektowa?

M. Mikulska wyjasnita, ze w przypadku drogi nie opracowywano odrebnego projektu, gdyz zakres
prac obejmowat jej remont.

Radna J. Pawelczyk podniosta ponadto kwesti¢ terminu wykonania rob6t drogowych, wskazujac,
ze z przedstawionych informacji wynika, iz zasadnicza czg$¢ inwestycji zostala odebrana
w grudniu, a roboty drogowe wykonano pozniej. Zapytata, czy w tym zakresie zawarto stosowny
aneks lub dodatkowa umowg oraz czy fakt ten zostat zgtoszony do Urzedu Wojewddzkiego?

M. Mikulska potwierdzita, ze odbior robot nastapit w dniu 29 grudnia 2025 r., natomiast
wykonanie drogi zostalo przesuni¢te na pozniejszy termin ze wzglgdu na warunki atmosferyczne.
Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak w odpowiedzi na pytanie dotyczace poinformowania
Urzgdu Wojewodzkiego wskazal, ze gmina pozostaje w stalym kontakcie z Urzedem
Wojewodzkim.

Radna J. Pawelczyk zapytala, czy realizacja robdt drogowych po odbiorze inwestycji byla
dopuszczona zapisami umowy z Urzedem Wojewddzkim 1 czy zostato to uregulowane pisemnie,
a takze czy prace te wykonywano po formalnym odbiorze. Dodatkowo poruszyla kwestie
oznakowania inwestycji oraz zapytala, czy roboty drogowe realizowat ten sam wykonawca
w ramach tego samego postgpowania przetargowego.

M. Mikulska odpowiedziata, Ze tak byto to w ramach tego jednego kontraktu.

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak wskazal, Zze wszystkie prace byly realizowane
w ramach jednego postepowania, a dokumentacja inwestycji jest kompletna 1 obejmuje wszystkie
wprowadzone zmiany. Wyjasnit, ze pierwotny projekt ulegat licznym modyfikacjom w trakcie
realizacji ze wzgledu na trudny charakter inwestycji, a kazda zmiana byta dokumentowana
w protokotach konieczno$ci oraz uzgadniana z projektantem 1 wykonawcy. Podkreslil, zZe
przywrocenie drogi wynikato m.in. z uwag mieszkancoéw oraz konieczno$ci zapewnienia dojazdu
do posesji, a jej wykonanie byto poprzedzone analizami i obliczeniami. Odnoszac si¢ do zbiornika
retencyjnego, wskazal, ze zostal on usunigty z realizacji ze wzgledu na niekorzystng lokalizacje,
potencjalne kolizje infrastrukturalne oraz brak uzasadnienia funkcjonalnego. Dodatl, Zze ewentualna
realizacja zbiornika moze zosta¢ rozwazona w przysztosci, w innym, bardziej odpowiednim
miejscu.

Radna D. Szymanska zapytata, dlaczego uwaga dotyczaca lokalizacji zbiornika retencyjnego nie
zostala uwzgledniona na etapie projektowania, skoro projekt byt juz optacony?



Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak wyjasnit, ze pierwotnie wskazal miejsce, w ktorym chciat,
aby zbiornik zostal zaprojektowany, czyli obok domu sportowca. Projektant pdzniej zmienit
lokalizacj¢, tlumaczac, ze w  wybranym miejscu realizacja jest niemozliwa.
W zwigzku z tym Burmistrz podjat decyzje¢ o usunigciu zbiornika z biezacej realizacji, aby unikna¢
potencjalnych probleméw w przysztosci pod boiskiem. Podkreslit, ze zmiana nie generowata
istotnych kosztéw w samym projekcie, gdyz inicjatywa retencjonowania wody byla pierwotnie
pomyslem projektanta, ktéorego on zaakceptowal na etapie projektowania, a ostateczne
umiejscowienie zbiornika okazato si¢ niepraktyczne.

Burmistrz wyjasnit, ze prace przy drodze byly prowadzone w trudnych warunkach atmosferycznych
—najpierw opady deszczu, ktore uniemozliwiaty bezpieczne wykonywanie robot cigzkim sprzetem,
a pozniej zima, co spowodowato opoznienia. Podkreslil, ze wszystkie dziatania byly prowadzone
za zgoda 1 wiedza osob zaangazowanych w projekt oraz w statym kontakcie z mieszkancami,
szczegoOlnie wilascicielami trzech posesji, zapewniajac im dojazd etapowo. Zaznaczyl, ze roboty
drogowe nie stanowity odrgbnej inwestycji, a byty realizowane w ramach gléwnego zadania przez
te samg firme, ktora miata prawo korzysta¢ z podwykonawcow, z ktorymi zawarto odpowiednie
umowy i nadzorowano formalng strong realizacji.

Radna J. Pawelczyk zwrocita uwage na koniecznos$¢ dotgczenia do protokotu komisji wszystkich
szesciu protokotow z narad budowy, aby radni mieli pelny obraz realizacji inwestycji oraz
potwierdzenie prawidlowego wykonania robot i wydatkowania srodkdw publicznych. Podkreslita,
ze posiedzenie powinno opiera¢ si¢ na szczegoétowej dokumentacji. Dodatkowo zapytata o okres
gwarancji na wykonane roboty.

M. Mikulska odpowiedziata, ze gwarancja jest na 72 miesiace.

Radna J. Pawelczyk zapytala, kto bedzie odpowiedzialny za pielggnacje¢ osuwiska? Dopytata, jak
bedzie przebiegato koszenie trawy 1 utrzymanie roslinno$ci?

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak wskazal, ze w okresie gwarancji za realizacj¢ odpowiada
gléwny wykonawca wraz z podwykonawca. Poinformowal o planowanej wymianie cze$ci roslin,
ktore nie przetrwaly zimy, oraz zapewnil, Ze teren zostal zabezpieczony tak, aby rosliny mogty si¢
przyja¢ w ciagu trzech lat. Dodat, Ze skarpa zostanie obsadzona roslinno$cia ptozaca, ograniczajaca
wzrost innych gatunkow, a powierzchnie ptaskie beda utrzymywane przez spotdzielni¢ socjalng
Roéza. Po okresie gwarancji teren ma zosta¢ wykorzystany na cele edukacyjne, m.in. poprzez
utworzenie tablic informacyjnych 1 $ciezek dydaktycznych.

Radna D. Szymanska zapytala, czy po Sciezkach na skarpie bedzie mozna si¢ przechadzac?
Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak realizacja pomystu bedzie mozliwa dopiero po uptywie
okresu gwarancji, chyba ze wcze$niej zostanie to uzgodnione z wykonawca i nie bedzie
przeciwwskazan. Do tego czasu nie beda prowadzone Zadne prace. Po zakonczeniu gwarancji
burmistrz planuje ustawienie tablic lub uli, z zachowaniem drozno$ci warstwy odprowadzajace;j
wodeg. Wskazat rowniez, ze istnieje mozliwo$¢ dofinansowania ze strony Marszatka Wojewddztwa,
jednak wymaga to uzyskania odpowiednich zgod; w przeciwnym razie dziatania zostang odtozone
do czasu wygasni¢cia gwarancji.



Radna D. Szymanska zapytata czy w kosztorysie wskazany byl wywoéz odpadow, ktére zostaty
wywiezione?

M. Mikulska doprecyzowata, ze chodzilo o ziemig, a nie o odpady. Ziemia byta wywozona.
Radna D. Szymanska poinformowata, ze chciata przedstawi¢ glos czesci mieszkancow osiedla
Jaskotki, z ktorymi rozmawiala i zapytata, co wydarzylo si¢ na terenie starej zwirowni? Radna
stwierdzila, ze na teren zwozono gruz, ziemi¢, korzenie oraz rdznego rodzaju $mieci.

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak odpowiedzial, Ze nie posiada informacji, aby w tym miejscu
wywozono gruz lub $mieci.

Radna D. Szymanska wyrazila swoje oburzenie sytuacja, zaproponowata wizj¢ lokalng oraz
zaznaczyla, ze obecny stan miejsca jest nieodpowiedni. Podkreslita, ze ewentualne miejsce
segregacji odpadow lub  biokompostownik powinny by¢ zorganizowane zgodnie
z obowigzujacymi zasadami.

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak zapytat, kto wywozi odpady, jednocze$nie stwierdzajac, ze
gmina na pewno tego nie robi.

Radny S. Kazmierski zapytal, czy sytuacja pojawita si¢ niedawno oraz czy teren ten nalezy do
gminy?

Radna J. Pawelczyk potwierdzit, ze zjawisko pojawito si¢ niedawno.

Radna D. Szymanska zapytata, czy spotdzielnia ,,R6za” wywozit tam odpady?

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak odpowiedzial, Zze nie ma wiedzy, aby ktokolwiek wywozit
tam odpady, w tym $mieci. Zdeklarowal, ze sprawdzi, co znajduje si¢ na terenie oraz kto dokonuje
WYyWOZU.

Radna D. Szymanska dopytala, jaka stawka zostala przyjeta w kosztorysie za utylizacje
1 wywoz $mieci, wskazujac, ze odpady byly wywozone na gminng dzialtke, znajdujaca sie¢
w niewielkiej odlegtosci,

M. Mikulska odpowiedziala, Zze szczegdly dotyczace kosztorysu moze przedstawi¢ w innym
terminie, poniewaz nie dysponuje nim w trakcie dyskusji.

Ad. III. Stabilizacja osuwiska.

1. Czy prace zostaly wykonane zgodnie z projektem i harmonogramem?

2. Czy wystapily problemy techniczne lub nieprzewidziane okolicznos$ci?

3. Czy dokonano odbioru koncowego ? Jak tak to kiedy i czy byly uwagi?

Jesli jest to gdzieS odnotowane prosimy o przedstawienie na posiedzeniu komisji kopi
dokumentu.

4. Czy inwestycja osiagnela zakladany efekt (czy osuwisko zostalo skutecznie zabezpieczone)?
5. Czy przewidziano monitoring lub dalsze dzialania zabezpieczajace?

6. Czy wystapily roboty dodatkowe — jesli tak to jakie i na jakiej podstawie i jaki byl ich koszt?

Przewodniczacy Komisji poinformowal, ze przygotowal sze$¢ pytan dotyczacych zagadnienia
stabilizacji osuwiska. Na cze$¢ z nich odpowiedzi zostaty juz udzielone.



Monika Mikulska zapytata czy radni majg jakies$ pytania?

Radna D. Szymanska wykorzystujac fakt, ze odkryta jest praktycznie cata pétka widokowa na
jezioro, na najwyzszym poziomie, z ktdrego rozciaga si¢ pelny widok, zasugerowata rozwazenie
stworzenia miejsca odpoczynku, np. taweczki.

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak w referacie gospodarczym omawia mozliwo$¢
umiejscowienia elementow matlej architektury na styku drogi i osuwiska w taki sposob, aby nie
naruszaly gwarancji, a jednocze$nie umozliwialy funkcjonowanie $ciezki z gornej potki drogi
Powstancow Wielkopolskich w dot. Zaznaczyl, ze tawka, nawet bujana, mogtaby zostac
umieszczona w tym miejscu, a pod lampa planuje postawi¢ metalowy element w ksztalcie serca
z napisem ,,Kocham Dolsk” podswietlany LED-owo. Burmistrz podkreslit walory widokowe
miejsca, zarowno w ciggu dnia, jak i wieczorem, oraz jego potencjal do tworzenia atrakcyjnych
punktow fotograficznych

Radna D. Szymanska stwierdzita, ze w zwiazku z przewidywanym zwickszeniem ruchu na
omawianej ulicy, istnieje konieczno$¢ rozwazenia dziatan zabezpieczajacych pustostan
z fundamentami znajdujacymi si¢ na jednej z dziatek na gorze osuwiska. Zwraca uwage, ze stan ten
nie tylko negatywnie wptywa na estetyke terenu, ale rowniez stwarza potencjalne zagrozenie dla
dzieci. Zapytata czy istnieje mozliwo$¢ zobligowania wtasciciela nieruchomos$ci do podjecia
stosownych dzialan zabezpieczajacych?

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak prowadzit rozmowy z wtascicielkami dziatki
niewybudowanego domu i planuje w najblizszym czasie wystapi¢ do radnych z propozycja zakupu
tej dzialtki jako jednej z trzech potencjalnych do nabycia. Zwrocit uwage, ze obecne fundamenty
stanowig zagrozenie dla osuwiska oraz dzieci bawigcych si¢ w poblizu, a ze wzgledu na trudnosci
w stabilizacji gruntu nie istnieje realna mozliwo$¢ wybudowania tam domu. Podkresla, ze celem
nabycia dziatki byloby usunigcie fundamentoéw i niwelacja terenu, co ograniczytoby zagrozenia dla
bezpieczenstwa i srodowiska. Rozmowy s3 zaawansowane, a wilascicielki majg uregulowac¢ stan
prawny dziatki do konca lata.

Radna J. Pawelczyk zapytata, czy jest rozliczenie dotyczace przydzielonej puli $rodkéw,
w tym jaka kwota zostata wykorzystana, a jaka zwrocona?

M. Mikulska inwestycja zostala juz rozliczona. Zaznaczyta, ze kwota dofinansowania wynosita
11 400 000,00 zt, natomiast dysponuje jedynie danymi dotyczacymi realizowanych inwestycji, bez
uwzglednienia projektow.

Radna J. Pawelczyk zapytata czy kwota 11 400 000,00 zt dofinansowania obejmuje wszystkie
prace zwigzane z osuwiskiem, w tym ponad 300 000,00 zt przeznaczone na projekty i czy wszystkie
te wydatki zostaty odliczone przy rozliczeniu inwestycji.

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak wyjasnil, ze w rozliczeniu uwzgledniono wszystkie
mozliwe wydatki zwigzane z osuwiskiem, w tym odwierty 1 badania. Zaznaczyt, ze niektore pozycje
musialy zosta¢ pominigte, poniewaz przekraczaly mozliwosci ujgcia w rozliczeniu, mimo
podejmowanych prob ich wlaczenia.



Radna J. Pawelczyk zapytala, czy wynagrodzenie pana Boniaka za nadzor nad szkota
1 pozostalymi pracami (nie obejmujace projektow) zostato ujete w rozliczeniu?

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak wyjasnil, ze wynagrodzenie za funkcje¢ inspektora nadzoru,
nie moglo zosta¢ wilaczone do rozliczenia. Potwierdzil natomiast, ze projekty oraz badania
biologiczno-inzynierskie zostaly uwzglgdnione.

Radna J. Pawelczyk poprosita o sporzadzenie zestawienia do protokotu komisji, obejmujacego
wszystkie wydatki, ktore udato si¢ rozliczy¢ (zalacznik nr 2 do protokotu), podkreslajac, ze jest to
istotna informacja dla pelnego obrazu rozliczenia inwestycji.

Przewodniczacy Komisji K. Mejza poprosil o zalaczenie do protokotu umowy z wykonawcag
(zatacznik nr 3 do protokotu) kosztorysu (zatacznik nr 4 do protokotu), anekséw robot dodatkowych
oraz wszystkich protokotéw z narad budowy (zatacznik nr 5 1 6 do protokotu).

Whnioskowat rowniez, aby do protokotu dolgczone zostaty odpowiedzi na trzy pytania (zatacznik
nr 7 do protokotu):

Ile §rodkow zostato oddanych do Urzedu Wojewodzkiego?

O ile zmniejszono kosztorys?

Jaki byt koszt utylizacji odpadow?

Ad. IV. Rozbidrka hali sportowej.

Pytania:

1. Dlaczego rozbiorka hali nie zostala wykonana w tym zadaniu?

2. Czy termin byl realnie mozliwy do wykonania juz na etapie planowania?

3. Kto odpowiadal za ustalenie harmonogramu i czy zostal on wlasciwie przygotowany?

4. Czy wykonawca zglaszal, Ze termin jest nierealny?

5. Jakie jest stanowisko Burmistrza w sprawie rozbiorki hali — aktualny status rozbidrki
i planowany termin?

6. Czy w ocenie specjalistow budynek hali sportowej jest odpowiednio zabezpieczony?

M. Mikulska poinformowata, Ze rozbiorka hali nie byta przewidziana w postgpowaniu dotyczacym
stabilizacji osuwiska i wymagata odrebnego pozwolenia oraz postepowania. Podkresla, Ze na etapie
planowania, przy sktadaniu wnioskéw do Urzedu Wojewodzkiego, rozbiorka hali byta mozliwa do
wykonania, jednak nikt nie spodziewat si¢, ze moglaby zosta¢ zrealizowana w dwumiesigcznym
okresie. Zaznacza, ze poczatkowo nadal istniata nadzieja na jej przeprowadzenie, jednak po
konsultacjach z projektantami i1 konstruktorami pracujacymi przy stabilizacji osuwiska podjeto
decyzje, ze najpierw nalezy ustabilizowa¢ osuwisko, a dopiero pdzniej rozwazac rozbiorke hali.
Wyjasnia, ze prace te nie mogg by¢ prowadzone rownolegle, w zwigzku z czym konieczne byto
zrezygnowanie z natychmiastowej rozbidrki hali.

Radna D. Szymanska zapytata dlaczego prace rozbiorkowe hali nie mogly by¢ prowadzone
roOwnoczesnie z stabilizacjg osuwiska 1 czy ich wykonanie mogloby wplyna¢ na dalsze ruchy
osuwiska?



M. Mikulska wyjasnita, ze rozbiorka hali nie mogta by¢ prowadzona rownoczesnie ze stabilizacja
osuwiska, poniewaz istniata obawa, ze jej wykonanie mogltoby spowodowac dalsze ruchy osuwiska
w dot.  Podkresla, ze czas wykonania byt ograniczony do 29 grudnia,
w zwigzku z czym zadanie nie zostato zrealizowane. Zaznaczyla, ze harmonogram prac nie zostat
ustalony, poniewaz etap rozbiorki hali nie byl jeszcze wowczas realizowany,
a wykonawca nie zostal wyloniony. Informuje, ze w planie wladz gminy, po zlozeniu wniosku
o dotacje do wojewody na drugi etap, przewidziano rozbiérke hali, tacznika oraz remont szkoty.
Po otrzymaniu dotacji i podpisaniu umowy prace te zostang zrealizowane jeszcze w biezagcym roku.
Radna D. Szymanska zapytata, czy istnieje ekspertyza potwierdzajaca, ze planowany remont
szkoly bedzie mozliwy do wykonania.

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak gmina dysponuje ekspertyza wskazujaca, iz po wykonaniu
stabilizacji osuwiska nie wystapia dodatkowe peknigcia, co potwierdza mozliwosé
przeprowadzenia remontu szkoly.

Radna D. Szymanska zapytala czy znany jest szacunkowy koszt planowanego remontu szkoty
oraz budowy nowej hali?

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak szacunkowy koszt prac zwigzanych z remontem szkotly
1 odbudowa hali zostat ustalony w zesztym roku na podstawie zgtoszonych potrzeb dotyczacych
uszkodzonego mienia publicznego. W przyblizeniu koszty przedstawialy sie nastepujaco:
stabilizacja osuwiska — okoto 11 mln zt, remont hali — okoto 6,5 mln zt, odbudowa hali — okoto
11 mln zt. W pierwotnym projekcie planowano réwniez mur za szkola, ktory zostat usuniety na
etapie zalecen Panstwowego Instytutu Geologicznego. Obecnie rozwazane jest zastapienie muru
palisada, co moze wptyna¢ na ostateczne koszty realizacji projektu. Remont szkoty tj. koszt
ok. 6 500 000,00 zt.

Radna D. Szymanska zapytata jaka jest planowana glgbokos$¢ palisady? Jaki bedzie koszt
palisady?

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak odpowiedziat, Ze palisada b¢dzie na 12 m, a koszt wyniesie
2 500 000,00 zt.

Radna J. Pawelczyk zauwazyla, Ze w centralnym rejestrze umow pojawita si¢ podpisana umowa
z innym biurem projektowym niz Pana Boniaka i zapytala, czy jest ona w jaki$ sposdb zwigzana
z rozbiorka sali 1 remontem szkoty oraz czego dotyczy, wskazujac kwote ponad 100 000,00 zt.
Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak odpowiedzial, Zze nie wie dokladnie, o jakg umowe chodzi
radnej, ale prawdopodobnie dotyczy ona palisady.

Radna D. Szymanska zapytata, czy palisada ma przebiega¢ przez cala dlugo$¢ osuwiska.
Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak wyjasnil, Ze palisada bgdzie przebiegata przez dlugos¢ sali
1 szkoty, zabezpieczajac zaréwno sale, jak i szkote.

Radna J. Pawelczyk dopytata o trybunki, przypominajac, ze pierwotnie w ramach zabezpieczenia
osuwiska planowano rowniez uporzadkowanie terenu trybun i terenu przy szkole.

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak poinformowal, Zze teren trybunek jest planowany do
uporzadkowania tgcznie z drogg prowadzaca do ulicy Szkolne;.
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Radna J. Pawelczyk zapytala, czy w biezacym roku mozliwe jest zrealizowanie wszystkich
planowanych prac oraz jakie srodki finansowe sg obecnie wnioskowane — czy obejmuja rozbiorke
sali, palisade 1 remont szkoty oraz czy wszystko to jest objete umowa podpisang wczesniej?

M. Mikulska wyjasnita, ze sg to osobne projekty i osobne pozwolenia, ktére nie moga by¢ taczone
w jeden projekt ani jedno pozwolenie.

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak dodal, ze wniosek do wojewody zostal zlozony
i $rodki finansowe sa zapisane w budzecie: netto 9 700 000,00 zt, brutto 11 931 000,00 zi,
obejmujace trzy zadania: remont szkotly, rozbiorke sali gimnastycznej oraz stabilizacje osuwiska
z palisada.

Radna J. Pawelczyk zapytata, kiedy mozna spodziewac si¢ otrzymania srodkow?

M. Mikulska odpowiedziala, ze ma nadziej¢ na wczesniejsze przekazanie srodkow, latem, jednak
nie zalezy to od gminy.

Radna J. Pawelczyk zapytata czy istnieje pewnos¢ otrzymania tych srodkow?

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak odpowiedzial, ze pewnos$ci nie ma dopoki wnioski nie
zostang podpisane. Poinformowal, ze rozmawiat z dyrektorem dzialu rolnictwa, wskazujac, ze
w ubieglym roku udato si¢ to skutecznie zrealizowa¢ i w tym roku rdwniez starajg si¢
0 pozytywne rozstrzygnigcie. Zaznaczyl, ze decyzja lezy ostatecznie w gestii Urzedu
Wojewodzkiego oraz Ministerstwa 1 nie maja na nig wplywu, ale ma nadzieje, ze procedura
przebiegnie szybciej niz w ubiegltym roku.

Ad. V. Szkola.

Pytanie:

1. Kilka stow na temat budynku Szkoly Podstawowej imienia Janusza Kusocinskiego
w Dolsku — chodzi o budynek starego Gimnazjum, czy sg jakie$s nowe pekniecia, jak wygladaja
tensometry oraz inne informacje w tym zakresie.

Przewodniczacy Komisji K. Mejza zapytal o stan techniczny budynku szkoty, w tym, czy pojawity
si¢ nowe peknigcia oraz jaki jest ogdlny wyglad budynku.

M. Mikulska poinformowata, ze z przeprowadzonych badan wykonanych w marcu oraz
z danych z nowych tensometréw wynika, ze zaden z nich nie zostal uszkodzony. W zwiazku
z tym mozna uzna¢, ze efekt stabilizacji osuwiska zostat osiggniety, poniewaz wczesniej tensometry
montowane przed stabilizacja ulegaly uszkodzeniom na biezaco. Wnioskuje si¢ zatem, ze
stabilizacja osuwiska byla skuteczna i efekt prac mozna uzna¢ za udany.

Radna J. Pawelczyk zapytata czy te badania w dalszym ciagu przeprowadza Pan Mtodak?

M. Mikulska odpowiedziala, ze tak.

Radna J. Pawelczyk poprosita o dotagczenie do protokotu raportu z badan stanu szkoty.

M. Mikulska wyjasnita, ze raport liczy 140 stron i nie chciataby go drukowac ze wzgledu na duza
1los¢ zdje¢ 1 materiatow wizualnych.

Radna J. Pawelczyk zapytala, czy istnieje podsumowanie raportu zawierajace zalecenia, ktore
mogloby zosta¢ dotaczone do protokotu?

11



Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak poinformowal, Zze raport zawiera informacje, ze nie
stwierdzono peknig¢ oraz zdjecia tensometrow wraz z opisem. Podkreslil, ze zaden
z zamontowanych tensometrow nie wykazuje uszkodzen, wiec drukowanie catego raportu bytoby
nieekonomiczne.

Radna J. Pawelczyk sprecyzowala, ze chodzi nie o drukowanie, lecz o dotaczenie wersji
elektronicznej odpowiedniej strony do protokotu.

M. Mikulska zaproponowata wytonienie strony z informacja potwierdzajaca brak peknied
1 przygotowanie podsumowania do protokotu.

Wyciag z raportu stanowi zalgcznik nr 8 do protokotu.

Radna J. Pawelczyk podkreslita potrzebe posiadania dokumentu potwierdzajacego, ze budynek
nadaje si¢ do remontu.

Radna D. Szymanska zapytala, czy przy uzyskaniu dofinansowania w tym roku istnieje szansa,
aby szkota byta oddana do uzytku w przysztym roku?

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak odpowiedzial, ze planuje realizacj¢ zadania w tym roku,
podkreslajac, ze dzicki dos§wiadczeniom z ubieglego roku mozliwe bedzie rownoleglte prowadzenie
prac: palisady, rozbidrki i remontu. Zaznaczyl, ze w ubiegtym roku nie byto to mozliwe, poniewaz
kolejne etapy mogty rozpocza¢ si¢ dopiero po zakonczeniu stabilizacji osuwiska i usunieciu sprzetu.
Przewodniczacy Komisji K. Mejza zaproponowal, aby na sesjach Rady Miasta burmistrz na
biezaco informowatl o postgpach rozbidrki hali. Do biura rady przekazal interpelacje
w sprawie wsparcia jednostek Ochotniczej Strazy Pozarnej oraz OSP Lubiatowa.

Druga cze$¢ posiedzenia Komisji Rewizyjnej odbyla si¢ na terenie osuwiska.

Po terenie inwestycji uczestnikdéw oprowadzil Burmistrz Miasta 1 Gminy Dolsk, Pan Tomasz
Frackowiak. Przewodniczacy Komisji zaznaczyl, ze w razie pytan prosi o kierowanie ich
bezposrednio do burmistrza.

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak poinformowatl, Ze na kazdej z potek zostanie nasadzona
ros$linno$¢, a w miejscach, gdzie po okresie zimowym rosliny si¢ nie przyjely, wykonawca
w ramach gwarancji dokona ich wymiany.

Radny S. Kazmierski zapytal, czy pod siatkg zostata nawieziona ziemia?

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak potwierdzit, Ze tak.

Radna D. Szymanska zapytata, jakie rosliny zostaty nasadzone?

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak odpowiedzial, Ze nie pamigta wszystkich nazw, jednak sa
to trzy rodzaje roslin, w tym m.in. iglaki oraz roze.

Radna J. Pawelczyk oraz radny S. Kazmierski zwrocili uwage na skuteczno$¢ drenazu
w przypadku intensywnych opadow deszczu, wyrazajac watpliwos¢, czy bedzie on w stanie
odprowadzi¢ catos¢ wody.

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak wyjasnil, ze zastosowano odpowiednie systemy
odprowadzania wody (wskazujac konkretne miejsca), a dodatkowo ros§linnos¢ begdzie ograniczad
sptyw wod.
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Radny S. Kazmierski zaznaczyl, ze przy ulewnych deszczach nawet najlepsze systemy moga nie
poradzi¢ sobie z nadmiarem wody.

Radna D. Szymanska zapytata o fragment terenu w kierunku osiedla Jaskoiki.

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak odpowiedziat, ze wskazany obszar nie nalezy do gminy.
Radna J. Pawelczyk zwrocita uwage na nieréwnosci terenu utrudniajgce poruszanie sig.
Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak poinformowal, ze w przysztosci planowane jest wysypanie
kamienia lub zastosowanie maty trocinowej. Dodal, Zze nier6wnosci wynikaja z zastosowanych
rozwigzan odprowadzania wody, ktore znajduja si¢ u podnoza oraz na koncu terenu.

Radny M. Kosmala zapytal o wlasnos¢ terenu w kierunku Szkoty Podstawowe;.

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak wyjasnil, Ze teren ten jest czg¢Sciowo wilasnoscig gminy
1 planowany jest tam drugi etap inwestycji — utwardzenie terenu i utworzenie strefy parkingowe;,
co ma poprawi¢ bezpieczenstwo i roztadowac ruch przy szkole.

Radna D. Szymanska dopytata o0 mozliwos¢ organizacji wyjazdu od strony szkoty.

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak potwierdzit takg mozliwo$¢, zaznaczajac jednak, ze
realizacja zalezy od dost¢pnych srodkow.

Radna J. Pawelczyk zapytata o rodzaj widocznej rury drenazowe;.

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak wyjasnil, Ze jest to specjalistyczna rura drenazowa
stosowana w budownictwie.

Radni zwrdcili uwage na wystajace gwozdzie, ktore moga stanowic¢ zagrozenie dla bezpieczenstwa.
Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak potwierdzil, ze problem byl juz zglaszany przez
mieszkancow, zwlaszcza w konteks$cie bawigcych sie tam dzieci.

Radna J. Pawelczyk zaproponowata ogrodzenie terenu.

Radny S. Kazmierski zauwazyl, ze nie wszystkie miejsca potencjalnie niebezpieczne da si¢
zabezpieczyC.

Radna D. Szymanska zasugerowata ustawienie znakow zakazu.

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak poinformowal, Ze w niektérych miejscach planowane jest
ustawienie barierek.

Radna D. Szymanska zaproponowala rowniez zastosowanie ogrodzen ozdobnych.

Radna J. Pawelczyk ponownie zwrdcila uwage na ostre zakonczenia gwozdzi.

Radny M. Kosmala zaproponowat zastosowanie zabezpieczen w postaci kapturkow.

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak wskazatl, ze przy duzej liczbie gwozdzi generowaloby to
znaczne koszty, sugerujac ich zeszlifowanie.

Radna D. Szymanska zaproponowala zastosowanie zabezpieczen gumowych.

Radna J. Pawelczyk zwrocita uwage na pozostawiony batagan po pracach.

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak zapewnit, ze teren zostanie uporzadkowany, a wykonawca
przez okres 3 lat bedzie odpowiedzialny za utrzymanie nasadzen.

Radny M. Kosmala zapytal o obowigzek podlewania roslin?

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak potwierdzil, ze jest to ujete w umowie, choc
w ograniczonym zakresie.
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Nastepnie radni udali si¢ w kierunku ulicy Powstancow Wielkopolskich, gdzie zauwazono
niedokonczong instalacje oswietleniowa.

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak poinformowat, ze prowadzone s3 rozmowy z dostawcg
energii w celu zakonczenia prac oraz ze ustalane sg granice dziatek w celu uporzadkowania
przylegtego terenu.

Burmistrz poinformowal o planach ustawienia lfawki widokowej oraz elementu promocyjnego
w formie napisu ,,Kocham Dolsk”.

W dalszej cze$ci omoéwiono mozliwos¢ wykupu gruntéw prywatnych w celu poprawy
bezpieczenstwa.

Radna D. Szymanska wyrazita poparcie dla tego pomystu.

Radna J. Pawelczyk zwrocita uwage na koszty 1 inne potrzeby inwestycyjne.

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak podkreslil, ze decyzja w tej sprawie zostanie przedtozona
Radzie w formie uchwaty, jesli pojawi si¢ taka mozliwos¢.

Omoéwiono rowniez kwestie techniczne dotyczace planowanej budowy palisady zabezpieczajacej
osuwisko.

Burmistrz MiG Dolsk T. Frackowiak wyjasnil, Zze bedzie to konstrukcja Zelbetowa siggajaca
okoto 12 metrow w glab gruntu, wykonywana przy uzyciu specjalistycznego sprzetu, zgodnie
z przygotowanym projektem.

Dokumentacja fotograficzna z wizji osuwiska stanowi zalacznik nr 9 do protokotu.
Z kontroli inwestycji cztonkowie Komisji Rewizyjnej sporzadza protokot pokontrolny.

Ad. 2. Sprawy biezace.
W tym punkcie nikt nie zabrat glosu.

Wobec braku dalszych pytan Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Krystian Mejza, o godzinie
16:42 zakonczyt posiedzenie, dzigkujac wszystkim za udziat oraz sktadajac zyczenia Swiagteczne.

Przewodniczacy Komisji
Krystian Mejza
Protokolant
Julia Kotkowiak
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