RF.0012.1.6.2026

PROTOKOL
z posiedzenia Komisji Budzetu i Spraw Gospodarczych
w dniu 22 czerwca 2026 roku
0 godz. od 15:15 - 16:30
w sali nr 15 UMIG Dolsk

W posiedzeniu wzigli udziat cztonkowie komisji:
Lista obecnosci stanowi zalacznik nr 1.

1) Lidia Grzeskowiak,
2) Janina Pawelczyk,
3) Grzegorz Borowski,
4) Michat Kierzkowski,

a takze przedstawiciele urzgdu:
1) Magdalena Surmicka — Skarbnik Miasta 1 Gminy Dolsk,
2) Tomasz Frackowiak — Burmistrz MiG Dolsk,
3) Jerzy Hejduk — Sekretarz MiG Dolsk/ Zastgpca Burmistrza MiG Dolsk,

Porzadek obrad:

1. Opiniowanie projektow uchwat na najblizszg XXVIII Sesje¢ RMiG Dolsk:
a) w sprawie zmiany uchwaty budzetowej miasta i gminy Dolsk na 2026 r.,
b) w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Dolsk na lata 2026 — 2032,
¢) zmieniajacy uchwate w sprawie wynagrodzenia Burmistrza Miasta i Gminy Dolsk

2. Sprawy biezace.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Spraw Gospodarczych Grzegorz Borowski powital
wszystkich obecnych na posiedzeniu Komisji poinformowal, ze komisja zebrala sie¢
w zwiazku z konieczno$cig zaopiniowania projektow uchwal na najblizsza XXVIII Sesje
RMiG Dolsk.

Ad.1l.a. Opiniowanie projektu uchwaly na najblizsza XXVIII Sesj¢ RMiG Dolsk:
a) w sprawie zmiany uchwaly budzetowej miasta i gminy Dolsk na 2026 r.,

Projekt uchwaty przedstawita Skarbnik MiG Dolsk Magdalena Surmicka.

Na wstepie Skarbnik poinformowata o koniecznosci wprowadzenia siedmiu autopoprawek do
projektu uchwaty budzetowej. Wyjasnita, Ze ich liczba wynika z faktu, iz zaproszenie na sesje
wraz z materialami musiato zosta¢ udostgpnione 14 dni przed planowanym terminem Sesji
Rady Miasta i Gminy Dolsk, a nie — jak zwykle — z tygodniowym wyprzedzeniem.
W zwiazku z tym czg$¢ zmian 1 aktualizacji, ktore pojawity si¢ po przekazaniu materiatow
radnym, wymagata uj¢cia w formie autopoprawek.



Autopoprawka nr 1
W dziale 600 ,,Transport i tgczno$¢”, w rozdziale 60016 ,,Drogi publiczne gminne” zwigksza

si¢ plan dochodow 1 wydatkéw o kwote 109.500,00 zt w zwigzku z otrzymaniem dotacji
celowej z tytulu pomocy finansowej udzielanej migdzy jednostkami samorzadu terytorialnego
na dofinansowanie wlasnych zadan inwestycyjnych i zakupéw inwestycyjnych. Srodki
przeznacza si¢ na realizacj¢ zadania pn. ,,Budowa (przebudowa) drog dojazdowych do
gruntéw rolnych” (droga w Miedzychodzie).

Autopoprawka nr 2
W dziale 700 ,,Gospodarka mieszkaniowa”, w rozdziale 70005 ,,Gospodarka gruntami

i nieruchomos$ciami”, w ramach paragrafu ,,Wydatki na zakupy inwestycyjne jednostek
budzetowych” zmniejsza si¢ plan wydatkow o kwote 30.000,00 zt.

Autopoprawka nr 3
W dziale 754 ,,Bezpieczenstwo publiczne i ochrona przeciwpozarowa”, w rozdziale 75412
,»Ochotnicze straze pozarne”:

e wprowadza si¢ plan dochodow w kwocie 500.000,00 zt z tytulu dotacji celowe;j

otrzymanej z budzetu panstwa na realizacj¢ inwestycji 1 zakupdéw inwestycyjnych
wiasnych gmin,

o zwigksza si¢ plan wydatkow o kwote 1.200.000,00 zt z przeznaczeniem na zakup
samochodu ratowniczo-gasniczego dla Ochotniczej Strazy Pozarnej w Dolsku.

Autopoprawka nr 4

W dziale 801 ,,Os$wiata i wychowanie”, w rozdziale 80101 ,,Szkoty podstawowe”, w ramach
paragrafu ,,Zakup ustug remontowych”, dotyczacego zadania pn. ,,Stabilizacja osuwiska na
dziatkach o numerach: 655/28, 655/29, 1122/7, 1123, 1124, 1125, 1185/2, 1186/1, 1186/2
wraz z rozbiorka hali sportowej przy ul. Koscianskiej w Dolsku” (w cze$ci dotyczacej
remontu szkoty podstawowej), zmniejsza si¢ plan wydatkéw o kwotg 1.480.000,00 zi, tj. do
kwoty 58.200,00 zt.

Jednoczesnie warto$¢ zadania w kwocie 7.588.129,89 zt przenosi si¢ do dzialu 754

,Bezpieczenstwo publiczne i1 ochrona przeciwpozarowa”, rozdziatu 75478 ,,Usuwanie
skutkow klesk zywiotowych”, do paragrafu ,,Zakup uslug remontowych”.

Autopoprawka nr 5

W dziale 855 ,Rodzina”, w ramach paragrafu ,Wydatki inwestycyjne jednostek
budzetowych”, dotyczacego zadania pn. ,,Budowa ztobka wraz z infrastrukturg towarzyszaca
w miejscowosci Dolsk™, zwigksza si¢ plan wydatkéw o kwote 50.000,00 zi.

Autopoprawka nr 6

W dziale 921 ,Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego”, w rozdziale 92109 ,Domy
1 osrodki kultury, §wietlice i1 kluby”:
e wprowadza si¢ plan dochodéw w kwocie 48.685,00 zt w ramach paragrafu ,,Dotacja
celowa otrzymana z tytulu pomocy finansowej udzielanej migdzy jednostkami
samorzadu terytorialnego na dofinansowanie wtasnych zadan biezacych”,



o zwigksza si¢ plan wydatkéw o kwote 48.685,00 zt z przeznaczeniem na realizacj¢
zadania polegajacego na remoncie $wietlicy wiejskiej w Rusocinie przy udziale
srodkow z programu Wielkopolska Odnowa Wsi.

Autopoprawka nr 7

W dziale 921 ,Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego”, w rozdziale 92120 ,,Ochrona
zabytkow 1 opieka nad zabytkami”, w ramach paragrafu ,,Dotacja celowa z budzetu na
finansowanie lub dofinansowanie prac remontowych 1 konserwatorskich obiektow
zabytkowych przekazane jednostkom niezaliczanym do sektora finansoéw publicznych”,
zmniejsza si¢ plan wydatkow o kwote 20.000,00 zt.

O godz. 15:23 do obrad dotaczyt radny Michat Kierzkowski.
Nastepnie Skarbnik przystapita do omowienia projektu uchwaty.

DOCHODY

Dochody budzetu Miasta 1 Gminy Dolsk na rok 2026 zostaja zwigkszone
o kwote 9 524 628,28 zt do kwoty 47 459 525,96 zt, w tym:

e dochody biezace ulegaja zwigkszeniu o kwote 7 388 822,61 zt do kwoty 42 791 132,45 zi,
e dochody majatkowe ulegaja zwickszeniu o kwote 2 135 805,67 zt do kwoty 4 668 393,51
zt.

Dokonuje si¢ nastepujacych zmian po stronie dochodow:

e w dziale ,,Transport i lacznos¢”

*w rozdziale ,,Drogi publiczne gminne”

- w ramach paragrafu ,,Dotacja celowa otrzymana z tytutu pomocy finansowej udzielanej
migdzy jednostkami samorzadu terytorialnego na dofinansowanie wlasnych zadan
inwestycyjnych 1 zakupdéw inwestycyjnych” (dotyczy zadania Dotacja na zadania wlasne)
wprowadza si¢ dochody w kwocie 109 500,00 zt;

e w dziale ,,Obrona narodowa”

*w rozdziale ,,Zadania o charakterze obronnym wynikajace z ustawy o ochronie ludnosci
1 obronie cywilnej”

- w ramach paragrafu ,,Dotacja celowa otrzymana z budzetu panstwa na realizacj¢ inwestycji
1 zakupdw inwestycyjnych wlasnych gmin (zwigzkdw gmin, zwigzkéw powiatowo-
gminnych)”, (dotyczy zadania: ,,Zakup, budowa oraz postawienie kontenera morskiego, ktory
bedzie pelnit funkcje magazynu’) wprowadza si¢ dochody w kwocie 76 342,00 zi;

e w dziale ,,Bezpieczenstwo publiczne i ochrona przeciwpozarowa”

*w rozdziale ,,Ochotnicze straze pozarne”

- w ramach paragrafu ,,Dotacja celowa otrzymana z budzetu panstwa na realizacj¢ inwestycji
1 zakupdw inwestycyjnych wlasnych gmin (zwigzkdw gmin, zwigzkéw powiatowo-
gminnych)” wprowadza si¢ dochody w kwocie 500 000,00 zi;

e w dziale ,,Oswiata i wychowanie”

*w rozdziale ,,Usuwanie skutkow klesk zywiotowych” - w ramach paragrafu ,,Dotacja celowa
otrzymana z budzetu panstwa na realizacje wtasnych zadan biezacych gmin (zwigzkow gmin,
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zwigzkow powiatowo-gminnych)” (dotyczy zadania Stabilizacja osuwiska na dziatkach
o numerach: 655/28, 655/29, 1122/7, 1123, 1124, 1125, 1185/2, 1186/1, 1186/2 wraz
z rozbidrkg hali sportowej przy ul. Koscianskiej w Dolsku (w czg$ci dotyczacej remontu
szkoty podstawowej)) wprowadza si¢ dochody w kwocie 5 948 734,17 zk;

e w dziale ,,Rodzina”

*w rozdziale ,,Swiadczenia rodzinne, $§wiadczenie z funduszu alimentacyjnego oraz sktadki na
ubezpieczenia emerytalne 1 rentowe z ubezpieczenia spotecznego”

- w ramach paragrafu ,,Dochody jednostek samorzadu terytorialnego zwigzane z realizacja
zadan z zakresu administracji rzgdowej oraz innych zadan zleconych ustawami” (dotyczy
zadania Dochody z tytulu FA) zmniejsza si¢ dochody o 6 000,00 zi;

e w dziale ,,Gospodarka komunalna i ochrona srodowiska”

*w rozdziale ,,Ochrona powietrza atmosferycznego i klimatu”

- w ramach paragrafu ,,Srodki otrzymane od pozostatych jednostek zaliczanych do sektora
finansOw publicznych na realizacje zadan biezacych jednostek zaliczanych do sektora
finans6w publicznych” zwigksza si¢ dochody o 150,00 zl; *w rozdziale ,,Usuwanie skutkow
klesk zywiotowych”

e - w ramach paragrafu ,Dotacja celowa otrzymana z budzetu panstwa na realizacje
inwestycji 1 zakupdw inwestycyjnych wlasnych gmin (zwigzkow gmin, zwigzkow
powiatowo-gminnych)” (dotyczy zadania Stabilizacja osuwiska na dziatkach o numerach:
655/28, 655/29, 1122/7, 1123, 1124, 1125, 1185/2, 1186/1, 1186/2 wraz z rozbidrka hali
sportowej przy ul. Koscianskiej w Dolsku (w czeSci dotyczacej budowy palisady))
wprowadza si¢ dochody w kwocie 1 449 963,67 zt;

e w dziale ,,Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego”

*w rozdziale ,,Domy i o$rodki kultury, §wietlice i1 kluby”

- w ramach paragrafu ,,Dotacja celowa otrzymana z tytulu pomocy finansowej udzielanej
miedzy jednostkami samorzadu terytorialnego na dofinansowanie wtasnych zadan biezacych”
wprowadza si¢ dochody w kwocie 48 685,00 zt;

e w dziale ,,Kultura fizyczna”

*w rozdziale ,,Usuwanie skutkow klesk zywiotowych”

- w ramach paragrafu ,,Dotacja celowa otrzymana z budzetu panstwa na realizacj¢ wtasnych
zadan biezacych gmin (zwiazkoéw gmin, zwigzkéw powiatowo-gminnych)” (dotyczy zadania
Stabilizacja osuwiska na dziatkach o numerach: 655/28, 655/29, 1122/7, 1123, 1124, 1125,
1185/2, 1186/1, 1186/2 wraz z rozbidrka hali sportowej przy ul. Koscianskiej w Dolsku
(w czgsci dotyczacej rozbiodrki hali sportowej 1 tacznika)) wprowadza si¢ dochody w kwocie
1397 253,44 zt.

WYDATKI

Wydatki budzetu Miasta 1 Gminy Dolsk na rok 2026 zostaja zwigkszone o kwote
10 224 628,28 zt do kwoty 51 847 630,41 zt, w tym:

e wydatki biezace ulegaja zwigkszeniu o kwote 7 638 780,69 zt do kwoty 43 532 032,25 zi,

e wydatki majatkowe ulegaja zwigkszeniu o kwote 2 585 847,59 zt do kwoty 8 315 598,16 zi.



Dokonuje si¢ nastepujacych zmian po stronie wydatkow:

e w dziale ,,Rolnictwo i lowiectwo”

*w rozdziale ,,Infrastruktura wodociggowa wsi”

- w ramach paragrafu ,,Wydatki na zakupy inwestycyjne jednostek budzetowych” (dotyczy
zadania Przeniesienie prawa wilasnosci na rzecz Gminy sieci wodociggowej wybudowane;j
przez osobe fizyczng) zmniejsza si¢ wydatki o 55 000,00 zt;

e w dziale ,, Transport i }acznos$¢”

*w rozdziale ,,Lokalny transport zbiorowy”

- w ramach paragrafu ,,Wptaty gmin 1 powiatow na rzecz innych jednostek samorzadu
terytorialnego oraz zwigzkdw gmin, zwigzkdw powiatowo-gminnych, zwigzkow powiatow,
zwigzkdw metropolitalnych na dofinansowanie zadan biezacych” (dotyczy zadania
Zapewnienie komunikacji migdzymiastowej) zwigksza si¢ wydatki o 62 291,00 z1;

*w rozdziale ,,Drogi publiczne gminne”

- w ramach paragrafu ,,Zakup uslug pozostalych” (dotyczy zadania Ustuga utwardzenia
pobocza) na wniosek FS Wieszczyczyn zwigksza si¢ wydatki o 21 000,00 z1;

- w ramach paragrafu ,,Wydatki inwestycyjne jednostek budzetowych” (dotyczy zadania
Budowa (przebudowa) drég dojazdowych do gruntdw rolnych ) zwigksza si¢ wydatki
0 109 500,00 zt do kwoty 255 778,00 zt (droga w Miedzychodzie).

e w dziale ,,Gospodarka mieszkaniowa”

*w rozdziale ,,Gospodarka gruntami i nieruchomosciami”

- w ramach paragrafu ,,Wynagrodzenia bezosobowe” (dotyczy zadania wynagrodzenie
z tytulu umowy zlecenia) zmniejsza si¢ wydatki o 9 640,00 zi;

- w ramach paragrafu ,,Zakup ustug pozostatych” (dotyczy zadania Zakup uslug zwigzanych
z gospodarowaniem nieruchomosciami (opracowanie dokumentéw geodezyjnych, podzialy,
odszukanie granic, ogloszenia)) zmniejsza si¢ wydatki o 20 000,00 zt;

- w ramach paragrafu ,,Wydatki na zakupy inwestycyjne jednostek budzetowych” (dotyczy
zadania zakup gruntow) zmniejsza si¢ wydatki o 30 000,00 zt do kwoty 45 000,00 z1;

e w dziale ,,Administracja publiczna”

*w rozdziale ,,Urzedy gmin (miast i miast na prawach powiatu)”

- w ramach paragrafu ,,Dodatkowe wynagrodzenie roczne” zmniejsza si¢ wydatki o 4 421,90
z1;

*w rozdziale ,,Pozostata dziatalnos$¢”

- w ramach paragrafu ,,Zakup ustug pozostatych” (dotyczy zadania Projekt zatozen do planu
zaopatrzenia w energi¢ elektryczng i paliwa gazowe dla gminy Dolsk) zwigksza si¢ wydatki
020 000,00 zt;

e w dziale ,,Obrona narodowa”

*w rozdziale ,,Zadania o charakterze obronnym wynikajace z ustawy o ochronie ludnosci
1 obronie cywilnej”

- w ramach paragrafu ,,Wydatki inwestycyjne jednostek budzetowych” (dotyczy zadania
Zakup, budowa oraz postawienie kontenera morskiego, ktory bedzie pelit funkcje
magazynu) wprowadza si¢ wydatki w kwocie 76 342,00 zt;

e w dziale ,,Bezpieczenstwo publiczne i ochrona przeciwpozarowa”

*w rozdziale ,,Ochotnicze straze pozarne”



- w ramach paragrafu ,,Wydatki na zakupy inwestycyjne jednostek budzetowych” (dotyczy
zadania Zakup samochodu strazackiego) zwicksza si¢ wydatki o 1 200 000,00 zt do kwoty
1 300 000,00 zt (zakup wozu strazackiego dla OSP Dolsk);

e w dziale ,,OSwiata i wychowanie”

*w rozdziale ,,Szkoly podstawowe”

- w ramach paragrafu ,,Zakup ustug remontowych” (dotyczy zadania ,,Stabilizacja osuwiska
na dziatkach o numerach: 655/28, 655/29, 1122/7, 1123, 1124, 1125, 1185/2, 1186/1, 1186/2
wraz z rozbiorka hali sportowej przy ul. Koscianskiej w Dolsku (w czesci dotyczacej remontu
szkoly podstawowej’”) zmniejsza si¢ wydatki o 1 480 000,00 zt do kwoty 58 200,00 zt;

*w rozdziale ,,Przedszkola”

- w ramach paragrafu ,,Dotacja celowa przekazana gminie na zadania biezace realizowane na
podstawie porozumien (umoéw) miedzy jednostkami samorzadu terytorialnego” (dotyczy
zadania Koszty pobytu dzieci w przedszkolach niepublicznych sasiednich gmin) zmniejsza si¢
wydatki o 40 000,00 zt;

- w ramach paragrafu ,,Zakup energii” (dotyczy zadania Zakup energii, wody) zwicksza si¢
wydatki o 4 000,00 z1;

- ramach paragrafu ,,Zakup ustlug pozostalych” (dotyczy zadania Najem pomieszczen)
zwigksza si¢ wydatki o 14 000,00 zi;

- w ramach paragrafu ,,Zakup ustug przez jednostki samorzadu terytorialnego od innych
jednostek samorzadu terytorialnego” (dotyczy zadania Koszty pobytu dzieci w przedszkolach
publicznych sasiednich gmin) zwicksza si¢ wydatki o 54 911,61 zi;

*w rozdziale ,,Usuwanie skutkow klesk zywiotowych”

- w ramach paragrafu ,,Zakup ustug remontowych” (dotyczy zadania Stabilizacja osuwiska na
dziatkach o numerach: 655/28, 655/29, 1122/7, 1123, 1124, 1125, 1185/2, 1186/1, 1186/2
wraz z rozbiorka hali sportowej przy ul. Koscianskiej w Dolsku (w cze$ci dotyczacej remontu
szkoty podstawowej)) wprowadza si¢ wydatki w kwocie 7 588 129,89 zi;

e w dziale ,,Pomoc spoteczna”

*w rozdziale ,,Zasitki okresowe, celowe 1 pomoc w naturze oraz skladki na ubezpieczenia
emerytalne 1 rentowe”

- w ramach paragrafu ,,Swiadczenia spoteczne” (dotyczy zadania Zasitki: specjalne celowe,
celowe, okresowe) zmniejsza si¢ wydatki o 11 300,00 zt;

e w dziale ,,Edukacyjna opieka wychowawcza”

*w rozdziale ,,Pomoc materialna dla uczniéw o charakterze socjalnym”

- w ramach paragrafu ,,Stypendia dla ucznidéw” (dotyczy zadania Stypendia socjalne)
zmniejsza si¢ wydatki o 3 000,00 zt;

e w dziale ,,Rodzina”

*w rozdziale ,,Rodziny zastepcze”

- w ramach paragrafu ,,Zakup ustug przez jednostki samorzadu terytorialnego od innych
jednostek samorzadu terytorialnego” (dotyczy zadania Pobyt w rodzinach zastepczych)
zwigksza si¢ wydatki o 14 300,00 zi;

*w rozdziale ,,System opieki nad dzie¢mi w wieku do lat 3”

- w ramach paragrafu ,,Wynagrodzenia osobowe pracownikow” zwigksza si¢ wydatki
o 15 200,00 zt;



- w ramach paragrafu ,,Sktadki na ubezpieczenia spoleczne” wprowadza si¢ wydatki
w kwocie 3 040,00 zt;

- w ramach paragrafu ,,Sktadki na Fundusz Pracy oraz Fundusz Solidarno$ciowy” wprowadza
si¢ wydatki w kwocie 300,00 zi;

- w ramach paragrafu ,,Wptaty na PPK finansowane przez podmiot zatrudniajacy” wprowadza
si¢ wydatki w kwocie 100,00 zt;

- w ramach paragrafu ,,Wydatki inwestycyjne jednostek budzetowych” (dotyczy zadania
Budowa zlobka wraz z infrastrukturg towarzyszaca w miejscowosci Dolsk) zwigksza si¢
wydatki o 50 000,00 zt do kwoty 3 833 216,13 zl;

e w dziale ,,Gospodarka komunalna i ochrona Srodowiska”

*w rozdziale ,,Gospodarka $ciekowa i ochrona wod”

- w ramach paragrafu ,,Zakup ustug pozostalych” (dotyczy zadania Czyszczenie jeziora)
zmniejsza si¢ wydatki o 82 200,00 zi;

*w rozdziale ,,Utrzymanie zieleni w miastach 1 gminach”

- w ramach paragrafu ,, Wynagrodzenia bezosobowe” zwigksza si¢ wydatki o 4 400,00 zi;

- w ramach paragrafu ,,Zakup materialow 1 wyposazenia” (dotyczy zadania Zakup materiatow
na potrzeby utrzymania zieleni w gminie Dolsk na terenie sotectwa) zmniejsza si¢ wydatki
04 531,71 zt: w tym:

FS Btazejewo — 700,00 z1;

FS Kotowo — 500,00 z1;

FS Lubiatowo — 531,71 zi;

FS Matachowo — 800,00 z;

FS Melpin — 1 000,00 zt

FS Ostrowieczno — 1 000,00 zt

- w ramach paragrafu ,,Zakup ustug pozostaltych” (dotyczy zadania Zakup ustug pozostatych
przeznaczonych do utrzymania i pielggnacji zieleni na terenie gminy Dolsk) zwigksza si¢
wydatki o 27 000,00 zt w tym:

FS Btazejewo — 700,00 zt;

FS Kotowo — 500,00 z1;

FS Lubiatowo — 531,71 zi;

FS Matachowo — 800,00 zi;

FS Melpin — 1 000,00 zt

FS Ostrowieczno — 1 000,00 zt;

*w rozdziale ,,Ochrona powietrza atmosferycznego i klimatu”

- w ramach paragrafu ,,Zakup materialdow 1 wyposazenia” (dotyczy zadania Realizacja zadan
w ramach programu "Czyste powietrze") zwigksza si¢ wydatki o 150,00 zt;

*w rozdziale ,,O$wietlenie ulic, placow 1 drog”

- w ramach paragrafu ,,Wydatki inwestycyjne jednostek budzetowych” zwigksza si¢ wydatki
0 14 000,00 zt, w tym:

o w ramach zadania ,Budowa os$wietlenia ulicznego w miejscowosci Wieszczyczyn,
ul. Marciniaka” zmniejsza si¢ wydatki o 21 000,00 zt;

o w ramach zadania ,,Montaz malej architektury w Gminie Dolsk

- o$wietlenie” wprowadza si¢ wydatki w kwocie 35 000,00 zt;

*w rozdziale ,,Usuwanie skutkow klesk zywiotowych”



- w ramach paragrafu ,,Wydatki inwestycyjne jednostek budzetowych” (dotyczy zadania
Stabilizacja osuwiska na dziatkach o numerach: 655/28, 655/29, 1122/7, 1123, 1124, 1125,
1185/2, 1186/1, 1186/2 wraz z rozbiorka hali sportowej przy ul. Ko$cianskiej w Dolsku
(w czes$ci dotyczacej budowy palisady)) zwigksza si¢ wydatki o 1 216 454,59 zi;

e w dziale ,, Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego”

*w rozdziale ,,Domy i o$rodki kultury, swietlice 1 kluby”

- w ramach paragrafu ,,Zakup materialéw 1 wyposazenia” (dotyczy zadania Zakup materialow
1 wyposazenia niezbednych do funkcjonowania §wietlicy) na wniosek FS Rusocin zwigksza
si¢ wydatki o 3 000,00 zt;

- w ramach paragrafu ,Zakup ustug remontowych” (dotyczy zadania Zakup ustug
remontowych na potrzeby $wietlic wiejskich) zwigksza si¢ wydatki o 48 685,00 zt do kwoty
160 078,25 zt (Swietlica w Rusocinie — remont przy udziale §rodkow z Wielkopolskiej
Odnowy Wsi;

*w rozdziale ,,Ochrona zabytkéw 1 opieka nad zabytkami”

- w ramach paragrafu ,,.Dotacja celowa z budzetu na finansowanie lub dofinansowanie prac
remontowych 1 konserwatorskich obiektow zabytkowych przekazane jednostkom
niezaliczanym do sektora finanséw publicznych” zmniejsza si¢ wydatki o 20 000,00 zt do
kwoty 0,00 zi;

e w dziale ,,Kultura fizyczna”

*w rozdziale ,,Usuwanie skutkow klesk zywiotowych”

- w ramach paragrafu ,,Zakup ustug pozostatych” (dotyczy zadania Stabilizacja osuwiska na
dziatkach o numerach: 655/28, 655/29, 1122/7, 1123, 1124, 1125, 1185/2, 1186/1, 1186/2
wraz z rozbiorka hali sportowej przy ul. Ko$cianskiej w Dolsku (w czgsci dotyczacej
rozbiorki hali sportowej i tacznika)) zwigksza si¢ wydatki o 1 436 366,80 zt;

*w rozdziale ,,Pozostata dzialalno$¢”

- w ramach paragrafu ,,Zakup ustug remontowych” (dotyczy zadania Remont sceny) na
wniosek FS Rusocin zmniejsza si¢ wydatki o 3 000,00 zi;

- w ramach paragrafu ,,Wydatki inwestycyjne jednostek budzetowych” (dotyczy zadania
Utworzenie przestrzeni rekreacyjnej przy Jeziorze Dolskim Wielkim poprzez
zagospodarowanie terenu oraz montaz matej architektury i infrastruktury towarzyszacej)
zwigksza si¢ wydatki o 4 551,00 zt.

PRZYCHODY

Przychody budzetu Miasta i Gminy Dolsk na rok 2026 zostaja zwigkszone o kwote
700 000,00 zt do kwoty 5 401 104,45 zt, w tym:

e _Przychody z zaciagnigtych pozyczek i1 kredytow na rynku krajowym™ (dotyczy zadania
przychody z tytutu zaciggnietych pozyczek na rynku krajowym w roku ubiegtym pozostate do
realizacji w biezagcym roku budzetowym) ulegaja zwigkszeniu o kwote 700 000,00 zt do
kwoty 3 782 400,00 zt.

ROZCHODY
Rozchody budzetu Miasta i Gminy Dolsk na rok 2026 nie ulegly zmianie.



Radna J. Pawelczyk poprosita, ze wzgledu na liczne autopoprawki wprowadzone do
projektu uchwaty o przygotowywanie wydrukéw autopoprawek lub przeslanie na tablety.
Na przyszto§¢ zawnioskowata, aby w przypadku wigkszej liczby zmian przekazywaé radnym
zestawienie autopoprawek w formie elektronicznej lub papierowej, najpdzniej na posiedzeniu
komisji.

Radna zapytata, czy Skarbnik dysponuje pelnym projektem uchwalty uwzgledniajacym
wszystkie wprowadzone zmiany.

Po uzyskaniu odpowiedzi twierdzacej poprosita o udostgpnienie wydrukowanej wersji tego
dokumentu.

Radna odniosta si¢ do zwigkszenia wydatkow na transport o 62 000,00 zl. Przypomniata, ze
podczas dwoch wezesniejszych spotkan poruszano kwesti¢ ograniczenia kursow autobusoéw
o niskiej frekwencji, jednak — jak wskazata — nie zostaly one wycofane ani zastgpione kursami
technicznymi, w zwiazku z czym nadal generujg koszty. Zapytata burmistrza, jakie dziatania
zostaly podjete w celu ograniczenia liczby takich kurséw i1 zmniejszenia wydatkéw na
transport?

Burmistrz T. Frackowiak poinformowal, Zze wielokrotnie zglaszat dyrektorowi biura
Zwiazku Transportowego potrzebe¢ ograniczenia kursow autobusow o niskiej frekwencji.
Wyjasnit, ze wprowadzenie zmian jest utrudnione ze wzgledu na sposob finansowania
i rozliczania transportu w ramach calego zwiazku, jednak deklaracja ich wprowadzenia przy
najblizszej] mozliwej okazji pozostaje aktualna. Dodal, ze wzrost skladki nie wynika
z funkcjonowania tzw. ,,pustobuséw”, lecz przede wszystkim ze wzrostu cen paliwa oraz
nieuzyskania przez Zwigzek Transportowy planowanego dofinansowania. Zapewnit, ze nadal
monitoruje t¢ spraw¢ i podejmuje dziatania zgodnie z wcze$niejszymi deklaracjami.

Radna J. Pawelczyk zapytata, czy zwigkszenie kosztow wynika z wcze$niejszego
poniesienia wydatkéw, m.in. na zakup autobusu, przy zalozeniu uzyskania dofinansowania,
ktére ostatecznie nie zostato przyznane, w zwigzku z czym koszty te musza zosta¢ pokryte
przez gminy.

Burmistrz T. Frackowiak wyjasnil, Zze podobnie jak w kazdym budzecie cz¢$¢ zadan zostata
zaplanowana z zatozeniem ich realizacji, jednak nie wszystkie planowane zatozenia zostaty
zrealizowane,

Przekazano radnym autopoprawki w formie papierowe;.

Przewodniczacy Komisji G. Borowski poinformowal, Ze po otrzymaniu tekstow
autopoprawek komisja przechodzi do ich omdwienia, rozpoczynajac od autopoprawki nr 1.
Radna J. Pawelczyk wskazala, ze dyskusja dotyczy catos$ci zmian w budzecie.

Radna stwierdzita, ze komisja znajduje si¢ przy omawianiu pierwszej autopoprawki
dotyczacej drog publicznych. Radna wyrazita zastrzezenia co do sposobu prowadzenia
dyskusji, sugerujac, ze przewodniczacy ogranicza mozliwos¢ zadawania pytan
Przewodniczacy Komisji G. Borowski nie rozumie zarzutu radne;j.

Przewodniczacy wyjasnil, ze kazda autopoprawka po omoéwieniu zostanie poddana pod
glosowanie.



Burmistrz T. Frackowiak zwrdcil uwage, ze wypowiedz radnej odbiega od omawianego
punktu, a przewodniczacy potwierdzil mozliwo$¢ kontynuowania dyskusji, w ostatnim
punkcie spotkania.

Radna J. Pawelczyk zglosita uwage, czy mozliwe byloby omoéwienie wszystkich
zaproponowanych przez Skarbnika zmian w projekcie budzetu, a nast¢pnie przeprowadzenie
glosowania nad autopoprawkami na koncu?

Przewodniczacy Komisji G. Borowski podtrzymal przyjety sposéb procedowania
autopoprawek, informujgc o kontynuowaniu ich omawiania.

Przewodniczacy przystapit do gtosowania 1 autopoprawki.

Autopoprawka nr 1
Wynik gltosowania czlonkéw Komisji Budzetu i Spraw Gospodarczych:

2

1. Lidia GrzeSkowiak —,,za”,
Janina Pawetczyk — ,,wstrzymala si¢”,
Michat Kierzkowski — ,,za”,

Karina Hasinska — nieobecna,

2

Grzegorz Borowski — ,,za”,

wh e

Autopoprawka nr 1 przyjeta zostata 3 glosami ,,za” przy 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢” oraz
nieobecnosci 1 radnego.

Autopoprawka nr 2

Radna J. Pawelczyk zwrdcita si¢ z pytaniem do Skarbnika czy w tej autopoprawce mowa
jest o wodociggach?

Skarbnik M. Surmicka wyjasnila, ze w budzecie na 2026 rok ujeto zakup nieruchomosci,
jednak cze$¢ zaplanowanych pozycji pozostaje niezrealizowana z uwagi na nieuregulowany
stan prawny 1 brak mozliwosci ich wykonania w biezacym roku. Poinformowata, ze po
konsultacji cz¢$¢ z tych zadan zostala uznana za niemozliwg do realizacji.

Radna J. Pawelczyk dopytala o konkretne przyklady nieruchomosci obje¢tych zmianami,
w tym lokalizacje planowanych wykupdw.

Skarbnik M. Surmicka wskazata, Ze dotyczy to m.in. poszerzenia drogi w Drzonku oraz
kilku innych drobnych nieruchomosci, z ktorych czg$¢ nie zostanie zrealizowana w tym roku.
Radna J. Pawelczyk dopytata o pozostale planowane poszerzenia drég, w tym
w miejscowosci Nowieczek gdzie planowane byly dwa poszerzenia m. in. nad jeziorem, gdzie
ruch odbywa si¢ czeSciowo po drodze prywatne;.

Skarbnik M. Surmicka odpowiedziala, ze nie posiada w tym zakresie szczegdtowych
informacji.
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Przewodniczacy przystapit do glosowania 2 autopoprawki.

Wynik gltosowania cztonkéw Komisji Budzetu i Spraw Gospodarczych:
1. Lidia Grzeskowiak — ,,za”,

Janina Pawetczyk — ,,za”,

Michat Kierzkowski — ,,za”,

Karina Hasinska — nieobecna,

A o

2

Grzegorz Borowski — ,,za”,
Autopoprawka nr 2 przyjeta zostata 4 gtosami ,,za” przy nieobecnosci 1 radnego.

Autopoprawka nr 3

Radna J. Pawelczyk zapytala, czy gmina posiada juz oferte lub kosztorys zakupu samochodu
czy $rodki zostaja zabezpieczone bez szczegdtowych wyliczen?

Burmistrz T. Frackowiak odpowiedzial, ze gmina jest w posiadaniu dokumentu.
Przewodniczaca RMiG Dolsk L. Grzeskowiak zapytata czy kwota jest wystarczajaca?
Burmistrz T. Frackowiak jest to kwota 1 270 000,00 zt.

Burmistrz wyjasnil, ze przyjeta kwota zakupu samochodu opiera si¢ na informacjach
1 prospekcie otrzymanym w roku ubiegtym, zgodnie z ktorymi koszt wynosit 1 250 000,00 zt.
Poinformowal, ze pozostaje w kontakcie z potencjalnym dostawcg pojazdu wskazanego przez
OSP Dolsk, ktéry przekazat nieoficjalng informacje o mozliwym wzroscie ceny o okoto
20 000,00 zt, do poziomu 1 270 000,00 zi. Zaznaczyl, Zze sa to aktualne, robocze ustalenia
z rozmoOw z dostawca.

Radna J. Pawelczyk zapytata, czy zabezpieczono pelng kwote na zakup samochodu?
Skarbnik M. Surmicka odpowiedziata, ze z budzetu przeznaczone bedzie 100 000,00 zt
wiegc calos$¢ zabezpieczono w wysokosci 1 300 000,00 zt.

Radny M. Kierzkowski zapytat, czy planowany samochdd jest pojazdem bez wyposazenia?
Burmistrz T. Frackowiak wyjasnit, ze kwestia wyposazenia byta uzgadniana z OSP Dolsk,
ktora wskazata model pojazdu (Mercedes 4x4) oraz jego parametry na podstawie prospektu
z2025r.

Radna J. Pawelczyk wskazala, ze dotychczas w podobnych przypadkach wyposazenie byto
przenoszone.

Burmistrz T. Frackowiak odniost si¢ do wczesniejszych realizacji, wskazujac, ze w innych
jednostkach, m.in. w Mastowie, mozliwe bylo takze dokupienie dodatkowego doposazenia
1 uzyskanie korzystnych warunkow finansowych.

Radna J. Pawelczyk dopytata o kwestie wlasnosci pojazdu oraz ewentualne przeznaczenie
srodkow ze sprzedazy samochodu na doposazenie OSP Dolsk.

Burmistrz T. Frackowiak wyjasnil, ze pojazd pozostaje w dyspozycji jednostki OSP, ktéra
odpowiada za jego biezace uzytkowanie i utrzymanie, a $rodki ze sprzedazy moga zostac
przeznaczone na potrzeby jednostki, zgodnie z przyjeta praktyka wspierania ochotniczych
strazy pozarnych w gminie.
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Przewodniczacy przystapit do glosowania 3 autopoprawki.

Wynik gltosowania cztonkéw Komisji Budzetu i Spraw Gospodarczych:
1. Lidia Grzeskowiak — ,,za”,

Janina Pawetczyk — ,,za”,

Michat Kierzkowski — ,,za”,

Karina Hasinska — nieobecna,

A o

2

Grzegorz Borowski — ,,za”,
Autopoprawka nr 3 przyjeta zostata 4 gtosami ,,za” przy nieobecnosci 1 radnego.

Autopoprawka nr 4

Skarbnik M. Surmicka dokonata sprostowania, wskazujac, ze w uzasadnieniu blednie
wpisano przeniesienie wartosci zadania do dzialu 754. Wyjasnita, ze dzial pozostaje bez
zmian — o$wiata 1 wychowanie, a wlasciwy rozdziat to 80178 dotyczacy usuwania skutkow
klgsk zywiotowych.

W dziale 801 ,,Os$wiata i wychowanie”, w rozdziale 80101 ,,Szkoty podstawowe”, w ramach
paragrafu ,,Zakup ustug remontowych”, dotyczacego zadania pn. ,,Stabilizacja osuwiska na
dziatkach o numerach: 655/28, 655/29, 1122/7, 1123, 1124, 1125, 1185/2, 1186/1, 1186/2
wraz z rozbiorka hali sportowej przy ul. Koscianskiej w Dolsku” (w czegsci dotyczacej
remontu szkoty podstawowej), zmniejsza si¢ plan wydatkéw o kwote 1.480.000,00 zi, tj. do
kwoty 58.200,00 zt.

Jednoczes$nie warto$¢ zadania w kwocie 7.588.129,89 zl przenosi si¢ do dziatu 801 ,,O$wiata i
wychowanie”, rozdzialu 80178 ,,Usuwanie skutkéw klesk zywiolowych”, do paragrafu
,»Zakup ustug remontowych”.

Przewodniczacy przystapit do glosowania 4 autopoprawki.

Wynik gltosowania cztonkéw Komisji Budzetu 1 Spraw Gospodarczych:
1. Lidia Grze$kowiak — ,,za”,

Janina Pawetczyk — ,,za”,

Michat Kierzkowski — ,,za”,

Karina Hasinska — nieobecna,

2

Grzegorz Borowski — ,,za”,

A

Autopoprawka nr 4 przyjeta zostala 4 gtosami ,,za” przy nieobecnosci 1 radnego.

Autopoprawka nr 5

Radna J. Pawelczyk zapytata, czy na zadanie dotyczace Ztobka konieczne jest zwigkszenie
srodkow o 50 000,00 zt? Jest to kolejne 50 000,00 zt.

Burmistrz T. Frackowiak wyjasnil, Zze dodatkowe koszty wynikaja z koniecznos$ci
wykonania robot uzupetniajacych, obejmujacych m.in. instalacje kanalizacji sanitarnej
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1 wodociggowej, instalacje elektryczng oraz monitoring, a takze wykonanie drogi dojazdowej
w zmienionym zakresie. Wskazal, ze cze$¢ tych prac nie byta pierwotnie planowana, jednak
ich realizacja na obecnym etapie jest uzasadniona wzgledami technicznymi i ekonomicznymi.
Radna J. Pawelczyk zauwazyla, ze w efekcie konieczne jest juz zwigkszenie wydatkow
o blisko 100 000,00 zt, mimo wczesniejszych zapewnien o prawidlowej realizacji zadania.
Burmistrz T. Frackowiak wyjasnit, ze zmiany wynikaja z korekt zakresu inwestycji oraz
wczesniejszego ograniczenia niektorych elementow projektu. Dodat, ze dofinansowanie miato
charakter kwotowy, a nie procentowy, dlatego zmiany zakresu nie wplywaja na jego
wysokos¢.

Radna J. Pawelczyk dopytala o przyczyne nieplanowanego ujgcia instalacji
wodociggowych?

Burmistrz T. Frackowiak wskazal, Zze szczegdtowe wyjasnienia w tym zakresie powinny
zosta¢ udzielone przez referat gospodarczy. Podkreslit, ze wprowadzone zmiany obejmuja
m.in. instalacje oraz roboty drogowe i pozwola na zakonczenie realizacji inwestycji w rejonie
ztobka.

Radna J. Pawelczyk zapytata, czy na budynku zlobka zamontowano lamele, czy jedynie
elementy je imitujace?

Burmistrz T. Frackowiak odpowiedzial, Ze zastosowano rozwigzanie imitujace lamele.
Radna J. Pawelczyk wskazala, ze podczas wezesniejszych wypowiedzi na sesji i komisjach
mowa byla o lamelach jako konkretnym elemencie wykonczenia, natomiast w jej ocenie
zastosowane rozwigzanie nie odpowiada pierwotnym zalozeniom, co budzi jej watpliwosci.
Dopytata rowniez, dlaczego nie zrealizowano pierwotnie zaplanowanego rozwigzania?
Burmistrz T. Frackowiak wyjasnil, ze odpowie po konsultacji z referatem gospodarczym.
Radna J. Pawelczyk podtrzymata stanowisko, ze oczekiwano zastosowania lameli zgodnie
z wczesniejszymi ustaleniami, wskazujac na roéznice miedzy zatozeniami a wykonaniem.
Burmistrz T. Frackowiak stwierdzil, ze zastosowane rozwigzanie daje podobny efekt
wizualny, co jednak zostato zakwestionowane przez radng.

Przewodniczacy przystapit do glosowania 5 autopoprawki.

Wynik glosowania cztonkow Komisji Budzetu 1 Spraw Gospodarczych:
1. Lidia Grzeskowiak — ,,za”,
Janina Pawetczyk — ,,przeciw”,
Michat Kierzkowski — ,,za”,
Karina Hasinska — nieobecna,

2

Grzegorz Borowski — ,,za”,

Al

Autopoprawka nr 5 przyjeta zostata 3 gtosami ,,za” przy 1 glosie ,,przeciw” oraz nieobecnosci
1 radnego.

Autopoprawka nr 6

Radna J. Pawelczyk stwierdzila, ze nie ma pytan, jednak z przykroScia zauwazyla, iz
podczas wizyty Komisji Rewizyjnej w Rusocinie, a takze wizyty Przewodniczacej Rady,
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widoczny byl zakres potrzeb remontowych. W jej ocenie niezrozumiate jest, ze na etapie
przygotowywania projektu nie udato si¢ wygospodarowa¢ dodatkowych 11 000,00 zt, co
umozliwiloby ztozenie wigkszego projektu, uzyskanie wyzszej dotacji oraz rozszerzenie
zakresu prac, m.in. o remont sufitu. Dodata, Ze obecnie oczekuje si¢ na decyzje dotyczaca
znalezienia 20 000,00 zt na wykonanie tego elementu.

Burmistrz T. Frackowiak odpowiedzial, ze nie znajdzie 20 000,00 zt na ten cel. Wyjasnit,
ze gmina juz obecnie realizuje cze$¢ zadan przy wykorzystaniu deficytu budzetowego,
dlatego konieczne jest zachowanie ostroznosci finansowej 1 dostosowywanie planow do
mozliwosci budzetowych. Zaznaczyt rowniez, ze $§rodki finansowe gminy sg ograniczone.
Radna J. Pawelczyk nie zgodzita si¢ z ta oceng i stwierdzita, ze analizujagc obecnie oraz
wczesniej wprowadzane zmiany w budzecie, jest przekonana, ze mozliwe bylo
wygospodarowanie dodatkowych 11 000,00 zt i przygotowanie wickszego projektu.
Burmistrz T. Frackowiak przypomnial, Ze radna réwniez sktadata wniosek o przeznaczenie
100 000,00 zt na remont dachu budynku w Nowieczku.

Radna J. Pawelczyk wyjasnita, ze wniosek dotyczyl wylacznie dachu budynku gminnego,
a decyzje o nieprzeznaczeniu dodatkowych 11 000,00 zi na projekt w Rusocinie podjat
Burmistrz. Dodata, Ze jej zdaniem nawet radni mogli nie mie¢ $wiadomosci tej decyzji.
Burmistrz T. Frackowiak wskazal, ze projekt w Rusocinie pierwotnie opiewal na kwote
100 000,00 zt.

Radna J. Pawelczyk podkreslita, ze sotectwo dysponowato kwota 23 000,00 zt z funduszu
soteckiego i w przypadku dotozenia przez gming 11 000,00 zI mozliwe byloby zwigkszenie
wartosci projektu do 133 000,00 zt oraz wykonanie szerszego zakresu robot. Ocenita, ze
obecnie realizowany jest jedynie czgsciowy remont.

Burmistrz T. Frackowiak stwierdzil, Zze nalezy cieszy¢ si¢ z uzyskanego dofinansowania
w wysokosci ponad 40 000,00 zt. Podkreslil, ze jest to pierwsza dotacja pozyskana dzigki
dobrej wspolpracy z Panem Grabowskim - Marszalkiem Wojewddztwa Wielkopolskiego
1 wyrazit nadzieje, ze wspolpraca ta bedzie kontynuowana co najmniej do konca obecnej
kadencji.

Przewodniczacy przystapit do glosowania 6 autopoprawki.

Wynik glosowania cztonkow Komisji Budzetu 1 Spraw Gospodarczych:

o

1. Lidia Grzeskowiak — ,,za”,

Janina Pawetczyk — ,,za”,
Michat Kierzkowski — ,,za”,
Karina Hasinska — nieobecna,

2

Grzegorz Borowski — ,,za”,

A

Autopoprawka nr 6 przyjeta zostala 4 gtosami ,,za” przy nieobecnosci 1 radnego.
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Autopoprawka nr 7

Radna J. Pawelczyk zapytata, na jaki cel zostaty przesunigte srodki z kultury?

Skarbnik M. Surmicka wyjasnita, ze §rodki nie zostaly przesunigte na jeden konkretny cel,
lecz postuzyly do zbilansowania budzetu i pokrycia zwigkszonych wydatkow w innych
zadaniach. Wskazala, ze budzet stanowi cato$¢, a w sytuacji, gdy dane zadanie nie bgdzie
realizowane, a zabezpieczone na nie srodki sg potrzebne do zrownowazenia budzetu, mozliwe
jest — za zgodg Rady — zmniejszenie wydatkow i1 rezygnacja z realizacji tego zadania.

Radna J. Pawelczyk zapytala nast¢pnie, czy brak realizacji zadania wynikat z tego, ze nie
wplynety Zadne wnioski, czy tez nie zostal ogltoszony nabor?

Skarbnik M. Surmicka odpowiedziata, ze nabdr zostatl ogloszony i wplynety wnioski,
jednak byty one niekompletne. Pomimo wezwania do uzupetnienia dokumentacji, braki nie
zostaly usunigte, w zwigzku z czym postgpowanie nie zostato zakonczone wyborem projektu
do realizacji.

Przewodniczacy przystapit do gtosowania 7 autopoprawki.

Wynik glosowania cztonkéw Komisji Budzetu 1 Spraw Gospodarczych:
1. Lidia Grzeskowiak — ,,za”,
Janina Pawetczyk — ,,za”,
Michat Kierzkowski — ,,za”,
Karina Hasinska — nieobecna,

2

Grzegorz Borowski — ,,za”,

A

Autopoprawka nr 7 przyjeta zostala 4 gtosami ,,za” przy nieobecnos$ci 1 radnego.

Przewodniczacy Komisji przystapil do zaopiniowania projektu uchwaty w sprawie zmiany
uchwaty budzetowej miasta 1 gminy Dolsk na 2026 r.
Wynik gltosowania cztonkéw Komisji Budzetu 1 Spraw Gospodarczych:

b

1. Lidia Grzeskowiak —,,za”,
Janina Pawetczyk — ,,za”,
Michat Kierzkowski — ,,za”,
Karina Hasinska — nieobecna,

2

Grzegorz Borowski — ,,za”,

nh

Projekt uchwaty zaakceptowany zostat 4 gtosami ,,za” przy nieobecnos$ci 1 radnego.

Ad.1.b. Opiniowanie projektu uchwaly na najblizsza XXVIII Sesj¢ RMiG Dolsk:
b) w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Dolsk na lata 2026

—2032.

Projekt uchwaty przedstawita Skarbnik MiG Dolsk Magdalena Surmicka.

Skarbnik wyjasnita, Zze zmiany w wieloletniej prognozie finansowej kazdorazowo wynikaja ze

zmian budzetowych, w zwigzku z czym dokonano dostosowania planowanych dochodow

1 wydatkow.

15



Poinformowata, ze zwigkszono przychody o kwotg 700 000,00 zi, ktore beda pochodzity
z planowanego zaciagnig¢cia zobowigzania w formie pozyczki. Wyjasnila, ze w zaleznosci od
mozliwosci finansowych banku moze to by¢ zwickszenie dotychczasowej pozyczki lub
zaciggniecie nowej. Wskazala, ze splata tej pozyczki przewidziana jest od roku 2027, zgodnie
z aktualng zdolno$cig kredytowa gminy.

Dodatkowo, w celu zrownowazenia budzetu w przysztym roku, zaplanowano rowniez kwotg
250 000,00 zt jako potencjalne dodatkowe zobowigzanie. Skarbnik wyjasnita, ze wynika to
z ujecia w przysziorocznym zalgczniku nr 2 zadania dotyczacego zakupu nieruchomosci
w miejscowosci Metpin na kwote 1 100 000,00 zt. W zwigzku z tym w wieloletniej prognozie
finansowej po stronie dochodéw majatkowych uwzgledniono wptywy ze sprzedazy czesci tej
nieruchomosci, natomiast pozostata cze$¢ zostala zbilansowana mozliwo$cig zaciggnigcia
zobowigzania.

Skarbnik poinformowata réwniez, ze w zataczniku nr 2 — wykazie przedsiewzig¢ — dokonano
zmian obejmujacych przeniesienie prawa wlasno$ci na rzecz gminy sieci wodociggowej
wybudowane] przez osobe fizyczng. Ponadto wprowadzono zakup nieruchomosci
w miejscowosci Metpin na kwote 1 100 000,00 zt oraz zwigkszono wydatki majatkowe na
budowe ztobka o kwote 50 000,00 zt ze srodkow europejskich.

Podkreslita, ze powyzsze zmiany stanowig najwazniejsze korekty w przedtozonej propozycji
wieloletniej prognozy finansowe;.

Radna J, Pawelczyk zapytala, kto zdecydowal o ujeciu w WPFie zakupu gruntow
w miejscowosci Melpin, wskazujac, ze nie przypomina sobie, aby rada wyrazata wole zakupu
tego gruntu. Zwrocita uwage, ze w jej ocenie zapis ten zostal wprowadzony bez wczes$niejszej
decyzji rady 1 w zwiazku z tym rada ma obecnie przyja¢ WPF zawierajacy zakup gruntow
w Melpinie na kwote okoto 1 000 000,00 zt. Pytatata, w jaki sposéb nalezy to interpretowac
oraz kto odpowiada za wprowadzenie tego zapisu?

Przewodniczaca RMiG Dolsk L. Grzeskowiak wyjasnita, ze w tym przypadku
uchwatodawcg jest Burmistrz, a ostateczng decyzj¢ podejmujg radni w drodze gtosowania nad
projektem uchwaty.

Radna J. Pawelczyk dopytata, czy Przewodniczaca zgadza si¢ na takie rozwigzanie?
Przewodniczaca RMiG Dolsk L. Grzeskowiak odpowiedziata, Ze nie ma kompetencji do
,»zgadzania si¢” lub ,,niezgadzania”, poniewaz to radni decyduja o przyje¢ciu uchwaly.
Burmistrz T. Frackowiak wskazat, ze Burmistrz dziata w ramach swoich kompetenc;ji.
Radna J. Pawelczyk zapytala, czy wszyscy radni wyrazili zgod¢ na takie rozwigzanie
podczas ostatniego nieoficjalnego spotkania oraz czy Burmistrz uzyskat akceptacj¢ rady?
Burmistrz T. Frackowiak wyjasnil, Zze nie chodzi o faktyczny zakup gruntu, lecz
o zabezpieczenie srodkéw w budzecie na wypadek podje¢cia takiej decyzji w przysztosci.
Radna J. Pawelczyk zwrocita uwage, ze zapis zostanie ujety w WPF 1 zapytala, czy gmina
posiada $Srodki na przyszty rok na ten cel oraz czy planowane jest finansowanie ze Srodkow
kredytowych?

Skarbnik M. Surmicka wyjasnita, ze w przypadku realizacji zakupu mozliwe begdzie
czesciowe finansowanie zobowigzaniem. Dodata, ze zaklada si¢ roéwniez mozliwo$¢
uzyskania dochodow ze sprzedazy czg$ci nieruchomosci.

Radna J. Pawelczyk poprosita o przedstawienie symulacji planowanych dochodéw.
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Skarbnik M. Surmicka wskazata, ze w budzecie na przyszty rok zaplanowano 600 000,00 zt
dochodu ze sprzedazy czesci nieruchomosci.

Radna J. Pawelczyk dopytala, z jakich nieruchomosci maja pochodzi¢ te dochody oraz jaki
bedzie ich podziat?

Sekretarz J. Hejduk wyjasnil, ze chodzi o nieruchomosci nabyte, zakupione przez gming.
Radna J. Pawelczyk zwrocita uwage na brak jasnosci co do przeznaczenia gruntéw oraz
zapytata, komu miatyby zosta¢ sprzedane dziatki, jezeli wymagane jest wczesniejsze
opracowanie planu zagospodarowania przestrzennego oraz inwestycje w infrastrukturg.
Burmistrz T. Frackowiak wskazal, ze sprzedaz gruntow bedzie nastgpowala w trybie
przetargowym po ich podziale, a nabywcami beda podmioty, ktore zglosza si¢ w procedurze
przetargowe;.

Radna J. Pawelczyk zapytata o koszty zwigzane z podziatem nieruchomosci.

Burmistrz T. Frackowiak odpowiedzial, ze szczegotowe analizy i plan finansowy zostang
przedstawione w kolejnym etapie procedowania, po ewentualnym zaakceptowaniu zatozen
przez rade.

Sekretarz J. Hejduk dodat, Ze na obecnym etapie nie sa znane wszystkie szczegoély,
a przedstawiane dzialania stanowig kierunek dalszych prac. Podkreslil, ze po wyrazeniu
zgody przez rad¢ zostang opracowane szczegdlowe rozwigzania.

Radna J. Pawelczyk stwierdzila, ze oczekiwano kolejnego spotkania wyjasniajacego, ktore
nie zostato zorganizowane, a tymczasem projekt zostat juz ujety w WPF, co — w jej ocenie —
nie bylo wlasciwym trybem procedowania.

Burmistrz T. Frackowiak podkreslil, ze ostateczng decyzje podejmie rada, ktora zdecyduje
o mozliwosci zaciagnigcia zobowigzan.

Radna J. Pawelczyk zwrocita uwage, ze — w jej ocenie — wigkszo$¢ radnych zostata
wczesniej poinformowana o planowanych zmianach w wieloletniej prognozie finansowe;,
natomiast grupa 5 radnych nie posiadata petnej wiedzy w tym zakresie.

Przewodniczaca RMiG Dolsk L. Grzeskowiak wskazata, ze wszyscy radni otrzymali ten
sam projekt uchwaty.

Radna J. Pawelczyk odpowiedziala, Zze przeanalizowala projekt, jednak brak bylo
dodatkowego spotkania wyjasniajacego, ktore miato si¢ odby¢ przed wprowadzeniem zmian
do WPF.

Przewodniczaca RMiG Dolsk L. Grzeskowiak stwierdzila, ze wszyscy radni otrzymali
projekt uchwaly. Dodata, ze fakt, iz radna Pawelczyk szczegoétowo przeanalizowata
dokument, a cz¢§¢ radnych nie, nie moze by¢ traktowany jako problem organizacyjny.
Zwrocita uwage, ze kazdy radny ponosi odpowiedzialnos$¢ za zapoznanie si¢ z otrzymanymi
materialami.

Radna J. Pawelczyk zaznaczyta, ze pozostata czwodrka radnych rowniez przeanalizowata ten
projekt jednak pojawity si¢ watpliwosci co do sposobu wprowadzenia zmian do WPF.
Burmistrz T. Frackowiak wskazal, ze dotychczas nie zgloszono mu dodatkowych pytan
w tej sprawie ze strony radnych.
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Przewodniczacy Komisji zakonczyt dyskusje po czym przystapit do zaopiniowania projektu
uchwaty.
Wynik gltosowania cztonkéw Komisji Budzetu i Spraw Gospodarczych:
1. Lidia Grzeskowiak — ,,za”,
Janina Pawetczyk — ,,przeciw”,
Michat Kierzkowski — ,,za”,
Karina Hasinska — nieobecna,

2

Grzegorz Borowski — ,,za”,

A o

Projekt uchwaly zaakceptowany zostal 3 glosami ,,za” przy 1 glosie ,przeciw” oraz
nieobecnosci 1 radnego.

Ad.1.c. Opiniowanie projektu uchwaly na najblizsza XXVIII Sesj¢ RMiG Dolsk:

¢) zmieniajacy uchwal¢ w sprawie wynagrodzenia Burmistrza Miasta i Gminy
Dolsk.
Projekt uchwaty przedstawita wnioskodawczyni radna Janina Pawelczyk.
Radna Janina Pawelczyk wskazala, Ze radni otrzymali projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem.
Odniosta si¢ do wprowadzanych zmian budzetowych oraz ujecia w WPF zakupu gruntu
w miejscowosci Melpin, podkreslajac, ze utwierdza ja to w przekonaniu o przeznaczaniu
srodkdow na nowe zadania przy jednoczesnym braku zabezpieczenia finansowania na
realizacj¢ podstawowych potrzeb wskazanych w uzasadnieniu.
Radna stwierdzita, ze w jej ocenie brak jest wystarczajacego finansowania na realizacj¢ czesci
zadan inwestycyjnych, w tym dotyczacych miejscowosci Rusocin, ktére — jej zdaniem —
powinny zosta¢ dokonczone w pierwszej kolejnosci.
Nastepnie radna odniosta si¢ do kwestii wynagrodzenia Burmistrza, wskazujac, ze jest ono
poréwnywane do wynagrodzen witodarzy duzych miast o znacznie wigkszych budzetach.
W jej ocenie mozliwe byloby poszukiwanie oszczednos$ci w tym zakresie oraz przeznaczenie
ich na realizacj¢ drobniejszych zadan inwestycyjnych.
Radna Janina Pawelczyk przypomniata, Zze na sesji w kwietniu zglaszany byl wniosek
dotyczacy obnizenia wynagrodzenia Burmistrza, ktory nie uzyskal akceptacji.
Poinformowala, Ze w zwiazku z tym zamierza przedlozy¢ projekt uchwaly w sprawie
obnizenia wynagrodzenia Burmistrza.

Burmistrz T. Frackowiak odniost si¢ do wypowiedzi radnej Janiny Pawelczyk nie zgadzajac
si¢ z zawartymi w niej stwierdzeniami dotyczacymi uzasadnienia projektu uchwaly, ktorej
radna jest wnioskodawczynig. Wskazal, ze prowadzit rozmowy z mieszkancami sotectw
Rusocin oraz Wieszczyczyn, podkreslajac, ze w przypadku Wieszczyczyna rozmowy bytly
prowadzone od 2024 roku i sprawa byta procedowana, a obecnie doszto do porozumienia po
wyjasnieniu wczesniejszych nieporozumien.

Burmistrz wyjasnil, ze w odniesieniu do inwestycji w Rusocinie deklarowat dziatania
zmierzajace do zabezpieczenia dodatkowych $rodkow w przypadku ich niedoboru,
poczatkowo w wysokosci 10 000,00 z1, a nastepnie — w zwigzku z ujawnionymi potrzebami —
w wyzsze] kwocie. Jednocze$nie zaznaczyl, ze zglaszane obecnie potrzeby inwestycyjne
przekraczajg pierwotne ustalenia i nie byty z nimi uzgadniane w takim zakresie.
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Burmistrz wskazat réwniez, ze skala potrzeb inwestycyjnych w sotectwie Rusocin moglaby
znaczaco przekroczy¢ dostgpne mozliwosci finansowe gminy, podkreslajac konieczno$é
racjonalnego planowania wydatkow budzetowych.

Odnoszac si¢ do zarzutu zawartego w uzasadnieniu, Burmistrz stwierdzil, ze nie zgadza si¢
z teza, jakoby nie utrzymywat kontaktu z mieszkancami, podkreslajac, ze regularnie
uczestniczy w zebraniach soteckich, spotkaniach z mieszkancami oraz prowadzi rozmowy
dotyczace mozliwosci finansowych gminy Dolsk.

Radna J. Pawelczyk wskazata, ze w jej ocenie w trakcie realizacji budzetu wydatkowane sg
srodki na rézne drobniejsze zadania, w tym m.in. na obstuge prawng oraz dzialania
promocyjne gminy. Jako przyktad podata srodki przeznaczone na organizacj¢ 12. Forum
Publicystéw Krajoznawczych w Dolsku, wskazujac, ze — jej zdaniem — wydatki w tym
obszarze sg znaczace.

Radna Pawelczyk podkreslita, ze oczekuje dalszych, szczegélowych wyjasnien dotyczacych
wydatkéw ponoszonych w ramach promocji gminy, w tym zestawienia kwot oraz informacji
o podmiotach, na rzecz ktérych wystawiane sg faktury, wskazujac, ze nie otrzymata pelnych
odpowiedzi na wczesniejsze zapytania.

Radna Janina Pawelczyk stwierdzita, ze w jej ocenie mozliwe byloby poszukiwanie
oszczgdnos$ci rowniez w zakresie wynagrodzenia Burmistrza. Odniosta si¢ takze do publikacji
w mediach spotecznosciowych dotyczacych wynagrodzen radnych i sottysow, wskazujac, ze
w trakcie obecnej kadencji nie byly one podnoszone, co — jej zdaniem — wpisuje si¢
w dziatania oszczedno$ciowe rady.

Burmistrz T. Frackowiak odniost si¢ do wypowiedzi radnej Janiny Pawelczyk, wskazujac,
7ze przy przytaczaniu treSci publikowanych w mediach spotecznosciowych nalezy
uwzglednia¢ rowniez inne zawarte tam propozycje i opinie mieszkancow.

Nastepnie Burmistrz podkreslil, ze w tym samym okresie gmina pozyskata znaczace $rodki
zewnetrzne, wskazujac na kwote kilkunastu milionow ztotych, ktére zasility budzet gminy.
Dodatkowo zwrocit uwage na S$rodki w wysokosci 8 700 000,00 zt ujete w jednej
z autopoprawek do budzetu, podkreslajac ich istotne znaczenie dla realizacji zadan
inwestycyjnych.

Radna J. Pawelczyk podsumowata, ze burmistrz wykonuje swoja praceg.

Burmistrz T. Frackowiak wskazal, Ze przedstawiane w wypowiedziach radnej Janiny
Pawelczyk oceny koncentruja si¢ wylacznie na aspektach negatywnych, bez uwzglednienia
efektow pracy 1 osiagni¢¢, w tym pozyskiwanych srodkow oraz realizowanych zadan.
Sekretarz J. Hejduk wskazal, ze praca w zakresie pozyskiwania §rodkéw zewnetrznych nie
zawsze konczy si¢ sukcesem, jednak w omawianym przypadku w poprzednim roku osiggnigto
istotny efekt, w postaci pozyskania §rodkdéw na stabilizacje osuwiska oraz rozbiorke hali.
Nastepnie Sekretarz odniost si¢ do wypowiedzi radnej dotyczacej wynagrodzenia Burmistrza,
wskazujac, ze wynagrodzenie Burmistrza Gminy Dolsk miesci si¢ w obowigzujacych
przepisach 1 widetkach okreslonych w regulacjach dotyczacych wynagradzania pracownikow
samorzagdowych. Podkreslit, ze wysoko$¢ wynagrodzen w jednostkach samorzadu
terytorialnego jest uzalezniona m.in. od wielko$ci gminy, w tym liczby mieszkancow,
wskazujac kategori¢ gmin do 15 tysigcy mieszkancow.
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Radna J. Pawelczyk podsumowata, ze zna obowigzujagce przepisy rozporzadzenia
dotyczacego wynagrodzen w samorzadzie i zapytata Sekretarza czy chce jej przedstawié te
przepisy zeby wybrzmiaty na nagraniu?

Sekretarz J. Hejduk wyjasnit, ze zgodnie z obowigzujacymi przepisami jednostki samorzadu
terytorialnego dzielg si¢ na kategorie wedtug liczby mieszkancoéw, w tym gminy do 15 tysiecy
mieszkancow, w ktorych miesci si¢ Gmina Dolsk, a nastgpnie gminy od 15 do 100 tysigcy, od
100 do 300 tysiecy oraz powyzej 300 tysiecy mieszkancoOw, przy czym w zaleznosci od
kategorii zmienia si¢ rOwniez nazewnictwo stanowisk, takich jak burmistrz czy prezydent.
Sekretarz wskazal, ze w ramach obowigzujacych widetek okreslonych w rozporzadzeniu
dotyczacym wynagradzania pracownikow samorzadowych, wynagrodzenie Burmistrza
Gminy Dolsk — w zakresie podstawowych sktadnikow, tj. wynagrodzenia zasadniczego,
dodatku funkcyjnego oraz dodatku specjalnego — ksztattowane jest ponizej maksymalnych
stawek przewidzianych dla gmin do 15 tysigcy mieszkancow. Podkreslit, ze nie znajduje
potwierdzenia teza, iz wynagrodzenie Burmistrza odpowiada maksymalnym poziomom
okreslonym w przepisach.

Przewodniczacy Komisji przystapit do zaopiniowania projektu uchwaty.

Wynik glosowania cztonkéw Komisji Budzetu 1 Spraw Gospodarczych:
1. Lidia Grzeskowiak — ,,przeciw”,

Janina Pawetczyk — ,,za”,

Michat Kierzkowski — ,,przeciw”,

Karina Hasinska — nieobecna,

A

Grzegorz Borowski — ,,przeciw”,

Projekt  uchwaly  nie  zostal  zaakceptowany  przez  czlonkow  Komisji:
3 glosami ,,przeciw” przy 1 glosie ,,za” oraz nieobecnosci 1 radnego.

Ad.2. Sprawy biezace.

Radna J. Pawelczyk poprosita o doprecyzowania odpowiedzi na jedno z zapytan
dotyczacego wydatkdw poniesionych na promocje gminy w 2025 r.

Radna poprosita o podanie nazw firm, ktore wystawialy gminie faktury w zakresie promocji
gminy.

Radna odniosta si¢ do ztozonej podczas poprzedniej sesji interpelacji dotyczacej budowy
o$wietlenia. Wyjasnita, ze do interpelacji dolaczyta wezesniej sktadane wnioski, aby wszyscy
radni mogli si¢ z nimi zapoznaé. Poinformowata, ze w odpowiedzi otrzymala informacj¢
o podtrzymaniu dotychczasowego stanowiska.

Radna zaznaczyta, ze nie wie, czy w budzecie zostang zabezpieczone dodatkowe §rodki na
realizacj¢ inwestycji. Oswiadczyta, ze jako sottys zrealizuje budowe o$wietlenia w ramach
srodkow funduszu soleckiego w wysokosci 20 500,00 zl, w zakresie, na jaki pozwolg
dostepne srodki. Dodata, ze projekt zachowuje wazno§¢ do 23 listopada br. Podkreslita, ze
dalsze decyzje w sprawie realizacji inwestycji naleza do radnych oraz Burmistrza. Na
zakonczenie zapewnila, Ze jako soltys wywiaze si¢ z realizacji funduszu soleckiego,
gospodarujac powierzonymi srodkami w sposéb oszczedny i rzetelny.
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Radna Pawelczyk zwrocita si¢ do Burmistrza z pytaniem o wysoko$¢ oszczgdnosci
uzyskanych w zwigzku z wymiang opraw oswietlenia ulicznego. Przypomniala, ze przy
realizacji inwestycji wskazywano na spodziewane zmniejszenie kosztéw zuzycia energii
elektrycznej.

Burmistrz T. Frackowiak odpowiedzial, ze zgodnie ze stanowiskiem Kierownika Referatu
Gospodarczego najbardziej miarodajne jest poroOwnywanie kosztow w ujeciu rok do roku.
Dodal, ze mozliwe jest rowniez przygotowanie analizy obejmujacej okres potroczny.
Poinformowat jednak, ze na dzien posiedzenia taka analiza nie zostala przygotowana.
Zadeklarowat, ze po zakonczeniu pierwszego potrocza mozna przygotowal zestawienie
dotyczace uzyskanych oszczgdnosci, jezeli radna podtrzyma swoja prosbe.

Radna J. Pawelczyk przypomniala, ze na etapie przystepowania do programu wskazywano
na mozliwo$¢ osiaggnigcia oszczednosci w zuzyciu energii elektrycznej na poziomie co
najmniej 50%.

Burmistrz T. Frackowiak odpowiedzial, Zze oszczgdnosci sg niewatpliwie osiggane, jednak
jednoczesnie wzrastaja koszty energii elektrycznej. Podtrzymatl deklaracje przygotowania
analizy. Dodatl jednak, Zze mozliwe jest rOwniez przygotowanie analizy po zakonczeniu
pierwszego potrocza, co pozwoli na porownanie analogicznych okresow.

Radna J. Pawelczyk zapytala, czy czynsz dzierzawny za stupy nalezace do Enei jest
optacany co miesigc?

Skarbnik M. Surmicka potwierdzila, ze optaty sa ponoszone w cyklu miesigcznym.

Radna J. Pawelczyk dopytala, czy wysokos¢ tych optat ulega zmianie w wyniku waloryzacji,
czy tez pozostaje zgodna z zawartg umowa?

Skarbnik M. Surmicka wyjasnita, tak jak byto zawarte w umowie, jest to stala faktura.
Radna J. Pawelczyk zapytala, czy gmina planuje budowe nowych odcinkéw o$wietlenia na
terenach dotychczas nieoswietlonych? Nawigzata do wcze$niejszej deklaracji Burmistrza
dotyczacej montazu jednej lub dwoch lamp w miejscowosci Lipéwka oraz poprosita
o informacj¢ na temat stanu realizacji tego zadania. Zapytata rowniez, czy wspomniana przez
Burmistrza mata infrastruktura dotyczy punktu widokowego?

Burmistrz T. Frackowiak odpowiedzial, ze montaz lamp w Lipoéwce zostanie zrealizowany.
Wyjasnil, ze wystapity problemy techniczne, ktoére opdznity wykonanie zadania, jednak
inwestycja jest obecnie na etapie realizacji 1 obejmie miejsce, w ktorym stwierdzono brak
o$wietlenia. Dodat, ze w przypadku pozostalych przedsigwzig¢ ostateczne decyzje nie zostaty
jeszcze podjete. Wskazat, Ze rozwazana jest realizacja o§wietlenia przy punkcie widokowym,
przy ul. Krupczyn oraz ewentualnie w rejonie skrzyzowania w kierunku Trabinka, przy czym
zakres tych dziatan bedzie uzalezniony od mozliwosci finansowych gminy.

Radna J. Pawelczyk zapytata, na jaki cel przeznaczona byta kwota 35 000,00 zt ujeta
w projekcie uchwaty budzetowej?

Burmistrz T. Frackowiak wyjasnil, ze gmina uzyskuje kolejne $rodki zewngtrzne na
realizacje nowych przedsiewzig¢. Poinformowal, Ze gmina otrzymata pozytywna ocene
pierwszego etapu wniosku o dofinansowanie utworzenia przestrzeni rekreacyjnej na terenie
Podrzekta. Wskazal, Ze projekt obejmuje m.in. wymian¢ os$wietlenia, modernizacje
zdegradowanej infrastruktury oraz budowe¢ pomostu. Wyjasnil, Ze realizacja inwestycji
wymaga uregulowania kwestii formalnoprawnych zwigzanych z istniejagcym pomostem, ktory
— jak zaznaczyt — od wielu lat nie posiadat wymaganych uregulowan. Wyrazit nadziejg, ze
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wszystkie formalno$ci zostang zakonczone przed kolejnym etapem oceny projektu przez
Urzad Marszatkowski.

Burmistrz dodat réwniez, ze gmina pozyskala dofinansowanie na realizacj¢ projektu
zwigzanego z trasg EuroVelo, obejmujacego budowe punktu obstugi rowerzystow na terenie
Podrzekty. Wyjasnil, ze inwestycja ma stuzy¢ rozwojowi infrastruktury turystycznej oraz
zwiekszeniu atrakcyjnosci osrodka poprzez wykorzystanie przebiegu migdzynarodowej trasy
rowerowej EuroVelo R9.

Radna J. Pawelczyk zapytata, jaka powierzchnia terenu na Podrzekcie pozostanie dostepna
pod ustawienie namiotéw po realizacji punktu obstugi rowerzystow w ramach projektu
EuroVelo. Wskazata, ze wedlug opinii cze$ci mieszkancow inwestycja moze ograniczy¢
przestrzen przeznaczong do biwakowania.

Burmistrz T. Frackowiak odpowiedzial, ze realizacja inwestycji nie spowoduje ograniczenia
powierzchni przeznaczonej pod namioty.

Radna J. Pawelczyk poprosita o przedstawienie zakresu projektu EuroVelo, pytajac, jakie
elementy zostang wykonane oraz czy przewidziano budowe drugiej toalety.

Burmistrz T. Frackowiak wyjasnil, Zze projekt obejmuje wykonanie sze$ciu lub siedmiu
elementow malej architektury przeznaczonych dla rowerzystow, w tym urzadzen shuzacych
odpoczynkowi oraz naprawie rowerow.

W odpowiedzi na pytanie dotyczace toalety Burmistrz poinformowal, ze projekt przewiduje
montaz toalety typu TOI TOI, ktora zostanie zabudowana w sposob estetycznie wpisujacy si¢
w catos¢ zagospodarowania terenu. Wyjasnit, ze realizacja tego elementu jest obowigzkowa
i wynika z warunkow przyznanego grantu. Dodat, ze pierwotnie rozwazal rezygnacje z tego
rozwigzania z uwagi na istniejagcg w poblizu toaletg, jednak nie byto to mozliwe, poniewaz
projekt realizowany jest w ramach wspolnego przedsiewzigcia Zwigzku Migdzygminnego
,»Goscinna Wielkopolska”, ktorego warunki okreslaja obowiazkowy zakres inwestycji.

Radna J. Pawelczyk zapytata o stan formalny umowy dotyczacej $rodkéw na sale oraz
szkote, wskazujac, ze srodki zostaly juz wprowadzone do budzetu na biezacy rok. Dopytata,
czy podpisano juz umowe na dofinansowanie.

Burmistrz T. Frackowiak odpowiedzial, ze umowa nie zostata jeszcze podpisana. Wyjasnit,
ze procedura zalezy od dziatah ministerstwa, ktore nadal ja prowadzi. Poinformowal, ze
gmina posiada zapewnienie ze strony ministerstwa oraz ustalenia z wojewoda, natomiast
oczekuje na finalizacje formalnosci po stronie Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
1 Administracji. Dodal, Ze obecnie brak jest ostatecznego, formalnego dokumentu, jednak
srodki zostaty wprowadzone do budzetu, poniewaz gmina ma obowiazek ich ujecia, tak jak
w roku poprzednim.

Radna J. Pawelczyk zapytata, czy mozliwa jest sytuacja, w ktdrej umowa zostanie podpisana
dopiero w sierpniu, tak jak miato to miejsce w poprzednim roku.

Burmistrz T. Frackowiak odpowiedzial, Ze taka sytuacja jest mozliwa.

Radna J. Pawelczyk dopytata, czy przygotowana jest dokumentacja umozliwiajgca
niezwtoczne ogloszenie przetargu po podpisaniu umowy, tak aby unikna¢ op6znien.
Burmistrz T. Frackowiak wyjasnit, Ze cze$¢ dokumentacji jest juz przygotowana, w tym
zaktualizowane kosztorysy, a przetarg zostal omowiony z obstuga prawna, jednak nie zostat
jeszcze formalnie ogloszony. Zapewnil, Zze po stronie gminy nie wystepuja opdznienia
formalne.
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Skarbnik M. Surmicka dodata, ze $rodki zostaly wprowadzone do budzetu réwniez z uwagi
na konieczno$¢ zapewnienia mozliwosci szybkiego podpisania umowy z wykonawca
w przypadku otrzymania decyzji w najblizszym czasie. Wskazata, ze pozwala to na sprawne
przeprowadzenie procedury przetargowej, zwlaszcza w okresie wakacyjnym, gdy sesje rady
odbywaja si¢ rzadziej.

Radna J. Pawelczyk poprosita nastgpnie o wyjasnienie dotyczace wskazanych
w dokumentacji kosztow postepowania sadowego 1 odwolawczego. Zapytata o oplate
w wysokosci 22 500,00 zt dotyczaca skargi na wyrok Krajowej Izby Odwotawczej, a takze
0 pozycje zwigzane z kosztami i zwrotem kosztow postepowania. Dopytata réwniez o kwote
3 634,00zt wynikajaca z wyroku Sadu Okrggowego z dnia 27 czerwca 2025 r., wskazujac, ze
nie jest pewna, czego dotyczy ta pozycja oraz czy wszystkie wskazane kwoty odnosza si¢ do
jednej sprawy?

Burmistrz T. Frackowiak wyjasnil, ze wszystkie wskazane kwoty dotycza postepowania
zwigzanego z odwotaniem od decyzji dotyczacej wyboru kancelarii prawne;.

Skarbnik M. Surmicka potwierdzita, ze wszystkie wymienione kwoty dotycza tej samej
sprawy.

Radna J. Pawelczyk zapytata, czy wszystkie wskazane wcze$niej koszty stanowiag wydatki
ponoszone przez gming, wskazujac, ze sg to srodki pokrywane z budzetu?

Burmistrz T. Frackowiak odpowiedzial, ze tak, sg to koszty budzetowe gminy.

Radna J. Pawelczyk wyrazita zastrzezenie, ze o tego typu wydatkach gmina nie informuje
W sposob wystarczajacy, podkreslajac, ze sg to istotne kwoty. Zapytala, dlaczego informacje
o tych kosztach nie sg przekazywane radnym w szerszym zakresie.

Burmistrz T. Frackowiak odpowiedzial, ze informacje w tym zakresie byly przekazywane,
a wydatki wynikaja z biezacej dziatalnos$ci budzetowej gminy. Dodal, ze nie jest mozliwe
szczegotowe omawianie wszystkich biezacych kosztow na kazdym etapie.

Radna J. Pawelczyk wskazata, Zze chodzi o znaczne kwoty i ze oczekiwataby wigkszej
transparentnosci w tym zakresie, podkreslajac, ze nie jest to kwestia wstydu, lecz informacji
dla rady.

Burmistrz T. Frackowiak odpowiedzial, ze nie ma powodow do wstydu, jednak
szczegOtowe omawianie wszystkich wydatkow na biezaco byloby niemozliwe ze wzgledu na
ich liczbg.

Skarbnik M. Surmicka potwierdzita, ze wskazane wczesniej kwoty dotycza tej samej
sprawy.

Radna J. Pawelczyk dopytata o koszt opinii biegtego w sprawie sluzebnos$ci, wskazujac
kwote okoto 2 000,00 zt 1 zaznaczajac, ze nie dotyczy ona wczeSniej omawianych
postepowan.

Skarbnik M. Surmicka potwierdzila, Ze jest to odrgbna sprawa.

Burmistrz T. Frackowiak wyjasnil, ze dotyczy ona postgpowania zwigzanego ze
stuzebnosSciami. Wskazal, Zze cze$S¢ mieszkancow nie akceptuje przedstawionych przez
bieglego wyliczen dotyczacych naleznych optat, co powoduje spory prawne. Dodal, zZe
w skrajnych przypadkach sprawy mogg trafia¢ na droge sadowa.

Podkreslil, ze gmina nie moze wyptaca¢ odszkodowan lub oplat w wysokos$ci innej niz
wynikajaca z opinii bieglego, poniewaz mogloby to zagrozi¢ realizacji inwestycji i stabilnos$ci
finansowej budzetu.
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Radna J. Pawelczyk wskazata, ze w jej ocenie w niektorych przypadkach nalezalo wczesniej
dazy¢ do ugodowego rozwigzania spraw, przywotujac przyklad Kotowa i inwestycji
wodociggowe;.

Burmistrz T. Frackowiak odpowiedzial, ze w czesci przypadkéw takie porozumienia zostaly
osiggnigte, jednak nie zawsze wlasciciele nieruchomos$ci sa zainteresowani podpisaniem
stosownych dokumentéw. Dodal, ze w innych sytuacjach gmina jest zmuszona do
wszczynania postepowan zmierzajacych do uregulowania dostepu do infrastruktury.

Radna J. Pawelczyk wskazala, ze tego typu trudno$ci moga pojawiaé si¢ w przysziosci
w przypadku sieci kanalizacyjnych 1 wodociggowych, szczegdlnie w sytuacjach, gdy brak jest
uregulowanego dostepu do infrastruktury. Zaznaczyla, ze sg to problemy o charakterze
systemowym, ktore moga ujawniac si¢ w czasie realizacji inwestycji.

Dodata, ze podobne sytuacje dotycza rowniez sieci gazociaggowych, wskazujac, iz czgsé
wiascicieli nieruchomosci nie moze dokona¢ podziatu dzialek lub ich zagospodarowania ze
wzgledu na przebieg infrastruktury, w tym takze nieuzytkowanych odcinkow gazociagow.

Porzadek obrad zostat wyczerpany.
Przewodniczacy Komisji podzigkowal wszystkim za udziat w posiedzeniu Komisji Budzetu
1 Spraw Gospodarczych 1 o godz. 16:30 zakonczyt posiedzenie.

Przewodniczacy Komisji
Budzetu i Spraw Gospodarczych
Grzegorz Borowski

Protokolant
Julia Kotkowiak
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