RF.0012.3.6.2026

PROTOKOL
z posiedzenia Komisji OSwiaty, Kultury, Sportu i Spraw Spotecznych
z dnia 23 czerwca 2026 roku
w godz. od 15:24 do 15:50
w sali nr 15 UMiG Dolsk

W posiedzeniu wzieli udziat cztonkowie komisiji:
1) Monika Wawrzyniak,
2) Michat Kierzkowski,
3) Dominika Szymanska,

lista obecnosci stanowi zatgcznik nr 1,
a takze:
1) Martyna Gronek - Podinspektor ds. kancelaryjnych,
2) Kinga Przyktota - Zastepca Kierownika USC,
3) Tomasz Frackowiak - Burmistrz Miasta i Gminy Dolsk,
4) Jerzy Hejduk - Sekretarz/Zastepca Burmistrza MiG Dolsk.

Przewodniczgca Komisji Monika Wawrzyniak powitata wszystkich obecnych na posiedzeniu
Komisji oraz przedstawita porzgdek obrad:
1. Opiniowanie projektu uchwaty na XXVIII Sesje RMiG Dolsk:

a) w sprawie przekazania skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Poznaniu,
2. Sprawy biezgce.

Burmistrz MiG Dolsk Tomasz Frgckowiak zawnioskowat o poszerzenie porzadku obrad
posiedzenia Komisji poprzez dodanie w punkcie 1 porzadku obrad 4 projektéw uchwat i tak:

1. b) w sprawie skargi na rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Wielkopolskiego
zdnia 11 czerwca 2026 r. w sprawie NP-11.4131.1.108.2026.5,

1. ¢) w sprawie skargi na rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Wielkopolskiego
zdnia 11 czerwca 2026 r. w sprawie NP-11.4131.1.112.2026.5,

1. d) w sprawie utworzenia Ztobka oraz nadania mu statutu,

1. e) zmieniajgcy uchwate w sprawie okreslenia zasad, trybu przyznawania,
pozbawiania i wysokosci stypendidow sportowych oraz przyznawania nagréd rzeczowych,
pienieznych i wyrdznien za wybitne osiggniecia sportowe.



Przewodniczgca Komisji przystapita do gtosowania nad poszerzeniem porzgdku obrad
poprzez dodanie w punkcie 1 podpunkt ,b"”, projektu uchwaty w sprawie skargi na
rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Wielkopolskiego z dnia 11 czerwca 2026 r.
w sprawie NP-11.4131.1.108.2026.5.

Wynik gtosowania cztonkéw Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Spraw Spotecznych:
1. Monika Wawrzyniak - ,za"

Ewelina Nowacka - nieobecna,

Marian Kosmala - nieobecny,

Dominika Szymanska - ,za"

iAW

Michat Kierzkowski - ,za”
Porzagdek obrad poszerzony zostat 3 gtosami ,za"” przy nieobecnosci 2 radnych.

Gtosowanie nad poszerzeniem porzgdku obrad poprzez dodanie w punkcie 1 podpunkt ,c”,
projektu uchwaty w sprawie skargi na rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Wielkopolskiego
zdnia 11 czerwca 2026 r. w sprawie NP-11.4131.1.112.2026.5.

Wynik gtosowania cztonkéw Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Spraw Spotecznych:
1. Monika Wawrzyniak - ,za"

Ewelina Nowacka - nieobecna,

Marian Kosmala - nieobecny,

Dominika Szymanska - ,za"”

Michat Kierzkowski - ,,za"

s woN

Porzgdek obrad poszerzony zostat 3 gtosami ,za” przy nieobecnosci 2 radnych.

Gtosowanie nad poszerzeniem porzadku obrad poprzez dodanie w punkcie 1 podpunkt ,d”,
projektu uchwaty w sprawie utworzenia Ztobka oraz nadania mu statutu.

Wynik gtosowania cztonkéw Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Spraw Spotecznych:
1. Monika Wawrzyniak - ,za"

Ewelina Nowacka - nieobecna,

Marian Kosmala - nieobecny,

Dominika Szymanska - ,za"

s wnN

1

Michat Kierzkowski - ,,za
Porzadek obrad poszerzony zostat 3 gtosami ,za” przy nieobecnosci 2 radnych.

Gtosowanie nad poszerzeniem porzadku obrad poprzez dodanie w punkcie 1 podpunkt ,e”,
projektu uchwaty zmieniajgcej uchwate w sprawie okreslenia zasad, trybu przyznawania,



pozbawiania i wysokosci stypendidow sportowych oraz przyznawania nagréd rzeczowych,
pienieznych i wyréznien za wybitne osiggniecia sportowe.

Wynik gtosowania cztonkéw Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Spraw Spotecznych:
1. Monika Wawrzyniak - ,za"

Ewelina Nowacka - nieobecna,

Marian Kosmala - nieobecny,

Dominika Szymanska - ,za"

iAW

”

Michat Kierzkowski - ,za
Porzgdek obrad poszerzony zostat 3 gtosami ,za” przy nieobecnosci 2 radnych.
Ad.1. Opiniowanie projektéw uchwat na XXVIII Sesje RMiG Dolsk:

a) w sprawie przekazania skargi do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego
w Poznaniu.
Projekt uchwaty omoéwita Martyna Gronek.
Dnia 21 maja 2026 roku do Biura Rady wptyneta skarga na uchwate Nr XXI1/122/25 Rady
Miasta i Gminy Dolsk z dnia 29 pazdziernika 2025 r. w sprawie rocznego programu
wspoétpracy z organizacjami pozarzadowymi oraz innymi podmiotami dziatalnos¢
prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego na rok 2026 (Dz.U.Woj. Wielkopolskiego
z 2025 roku, poz. 8095), w czesci, tj. w zakresie &8 8 ust. 3. Skarzagcym jest Prokurator
Rejonowy w Sremie.
Zgodnie z art. 54 8 2 w/w ustawy Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi
Rada Miasta i Gminy Dolsk zobowigzana jest do przekazania skargi wraz z odpowiedzig na
skarge oraz kompletnymi i uporzgdkowanymi aktami sprawy do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Poznaniu.
Jest to standardowa procedura, a tego rodzaju skargi wptywajg w wielu gminach osciennych.
Podkresla réwniez, ze w niniejszej sprawie nalezy postgpi¢ zgodnie ze stanowiskiem
przedstawionym przez Prokurature Rejonowg w Sremie.

Radna D. Szymanska dopytata o stanowisko prokuratury.

M. Gronek poinformowata, ze Prokuratura wskazata, ze zaskarza § 8 ust. 3 uchwaty, ktéry
wczesniej zacytowata i za posrednictwem Rady Miasta i Gminy Dolsk nalezy przekazac skarge
do Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Poznaniu. Dalej postepowanie bedzie sie
toczy¢ przed sgdem administracyjnym.

Sekretarz ). Hejduk wyjasnit, ze prokuratura podwaza brzmienie tego postanowienia,
wskazujac, ze rada wyszta poza ustawowg delegacje i poza swojg kompetencje. Jest to
sprawa kontrowersyjna i wcale nieoczywista, poniewaz art. 5a ust. 4 pkt 11 ustawy
o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie stanowi, ze rada w rocznym programie
wspotpracy moze takze okresla¢ zasady dziatania komisji konkursowych. Chodzi o to, ze
w kwestionowanym przez prokurature przepisie wskazano, iz udziat w pracach komisji jest



nieodptatny. Jest to pewna forma okreslenia zasad wynagradzania, a wasciwie jego braku,
poniewaz moze by¢ on albo odptatny, albo nieodptatny. Prokuratura to kwestionuje, jednak
mozna na podstawie wskazanego przepisu ustawy argumentowac, ze rada ma kompetencje
do ustanowienia zasady nieodptatnego udziatu w pracach komisji.

Nalezy réwniez zauwazy¢, ze pierwszym i najbardziej bezposrednim organem nadzoru
prawnego nad dziatalnoscia uchwatodawczg jednostek samorzadu terytorialnego jest
wojewoda. W niniejszej sprawie wojewoda w trybie nadzoru nie zakwestionowat
przedmiotowej uchwaty.

Radna D. Szymanska zapytata czy istnieje mozliwos$¢ zmiany tej uchwaty w tej zaskarzonej
czesci tak aby unikng¢ catej procedury wniesionej przez prokurature?

Burmistrz T. Frackowiak uzupeinit, Zze ingerencja prokuratury w uchwaty rad gmin, miast
i powiatow siega mniej wiecej dwdch kadencji wstecz. Wczesniej tego rodzaju dziatania nie
byly prowadzone. Na poczatku wywotywato to pewne zaskoczenie, ze prokuratura dokonuje
analizy uchwat samorzadowych, jednak od okoto dwdch kadencji praktyka ta stata sie
powtarzalna. Co pewien czas pojawiajg sie zaskarzenia okreslonych uchwat obejmujgce
szerokg grupe samorzadéw.

Podkreslit, ze prokuratura dokonuje przegladu uchwat wielu jednostek samorzgdu
terytorialnego, ktére czesto majg podobny charakter, po czym kieruje je zbiorczo do sgdu
administracyjnego. Zaznaczyt, ze w przypadku gdy sagd administracyjny wyda rozstrzygniecie
zobowigzujgce do dokonania okreslonych zmian, zostang one wprowadzone, natomiast
obecnie oczekuje sie na jego decyzje.

Radna D. Szymanska zapytata, czy z tego tytutu gmina bedzie ponosita jakiekolwiek koszty?
Sekretarz ). Hejduk odpowiedziat, ze z jego wiedzy nie wynikajg dodatkowe koszty z tego
tytutu. Wyjasnit jednoczesnie, ze procedura zostata juz uruchomiona przez prokurature i nie
ma mozliwosci jej zatrzymania. Wskazat, ze sprawa musi zosta¢ przekazana do
Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego, ktéry dokona jej rozpoznania i wyda w tej sprawie
rozstrzygniecie.

Radna D. Szymanska zapytata, czy istnieje jakakolwiek mozliwos¢ aby sprawa ta nie trafita
do sadu?

Sekretarz J. Hejduk odpowiedziat, ze nie ma takiej mozliwosci, poniewaz jest to juz
uruchomiona procedura o charakterze automatycznym, ktéra musi zosta¢ przekazana do
sadu.

Wobec braku dalszych pytan Przewodniczgca Komisji przystgpita do zaopiniowania projektu
uchwaty.
Wynik gtosowania cztonkéw Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Spraw Spotecznych:
1. Monika Wawrzyniak - ,za"
Ewelina Nowacka - nieobecna,
Marian Kosmala - nieobecny,
Dominika Szymanska - ,za"

A W

Michat Kierzkowski - ,,za"



Projekt uchwaty zaakceptowany zostat 3 gtosami ,za” przy nieobecnosci 2 radnych.

b) w sprawie skargi na rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Wielkopolskiego z dnia
11 czerwca 2026 r. w sprawie NP-11.4131.1.108.2026.5.
Projekt uchwaty omowita Kinga Przyktota.
W zwigzku z rozstrzygnieciem nadzorczym z 11 czerwca 2026 roku, stwierdzajgcym
niewaznos¢ uchwaty nr XXVII/166/26 Rady Miasta i Gminy Dolsk z 6 maja 2026 roku
w sprawie utworzenia ztobka oraz nadania mu statutu, przystuguje mozliwos¢ wniesienia
skargi do Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego.
Zgodnie z przedtozong uchwatg proponuje sie rezygnacje z tej drogi prawnej i odstapienie od
wniesienia skargi na wskazane rozstrzygniecie nadzorcze do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego.

Radna D. Szymanska zapytata, co spowodowato, ze wojewoda zaskarzyt uchwate?

K. Przykiota wyjasnita, ze przyczyng zaskarzenia uchwaty przez wojewode byt brak zapisu
w statucie dotyczacy obnizenia optat za pobyt dziecka w ztobku w przypadku jego
nieobecnosci. Wskazata, ze w rozstrzygnieciu nadzorczym uznano to za pominiecie
uchwatodawcze, ktére miato na tyle istotny charakter, ze skutkowato stwierdzeniem
niewaznosci catej uchwaty. Doprecyzowata, ze intencjg gminy nie byto wprowadzanie
obnizenia optaty za pobyt dziecka, jednak brak jednoznacznego zapisu w statucie,
wskazujgcego, iz optata ta nie podlega obnizeniu, zostat uznany za istotne uchybienie.
Zaznaczyta, ze w statucie zawarto jedynie regulacje dotyczacg proporcjonalnego obnizenia
optaty za wyzywienie w przypadku nieobecnosci dziecka.

Burmistrz T. Frackowiak wyjasnit, ze w tym przypadku mozliwe jest podjecie polemiki
z rozstrzygnieciem nadzorczym Wojewody Wielkopolskiego, w przeciwienstwie do wczesniej
omawianej sytuacji. Wskazat, ze zarébwno w tej sprawie, jak i w kolejnej dotyczgcej
stypendidw, celem jest unikniecie wstrzymywania procedur.

K. Przykiota dodata, ze zmiana dotyczy takze terminu otwarcia ztobka. Wyjasnita, ze z uwagi
na konieczno$¢ dostosowania sie do procedury wejscia uchwaty w zycie po uptywie 14 dni od
jej publikacji, nie byto mozliwe pozostawienie pierwotnie planowanego terminu 1 lipca 2026
r. W zwigzku z tym zaproponowano przesuniecie terminu otwarcia ztobka na 20 lipca 2026 r.,
aby zapewnic realng mozliwos¢ wdrozenia uchwaty w obowigzujgcym trybie prawnym.

Wobec braku dalszych pytarh Przewodniczgca Komisji przystgpita do zaopiniowania projektu
uchwaty.
Wynik gtosowania cztonkéw Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Spraw Spotecznych:
1. Monika Wawrzyniak - ,za"
Ewelina Nowacka - nieobecna,
Marian Kosmala - nieobecny,
Dominika Szymanska - ,za"
Michat Kierzkowski - ,,za"

A W



Projekt uchwaty zaakceptowany zostat 3 gtosami ,za” przy nieobecnosci 2 radnych.

c) w sprawie skargi na rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Wielkopolskiego z dnia
11 czerwca 2026 r. w sprawie NP-11.4131.1.112.2026.5.
Projekt uchwaty omoéwita Martyna Gronek.
W dniu 11 czerwca 2026 roku do Urzedu Miasta i Gminy Dolsk oraz do Rady Miasta i Gminy
Dolsk wptyneto rozstrzygniecie nadzorcze, w ktorym stwierdzono niewaznos$¢ uchwaty
nr XXVI1/165/26 Rady Miasta i Gminy Dolsk z dnia 6 maja 2026 roku w sprawie okreslenia
szczegotowych zasad przyznawania stypendiow sportowych oraz nagréd Burmistrza Miasta
i Gminy Dolsk za osiggniete wyniki sportowe, z uwagi na istotne naruszenie prawa.
Wskazano, ze gtdwnymi uchybieniami byto m.in. nieokreslenie konkretnych dyscyplin
sportowych istotnych dla Gminy Dolsk, co skutkowato stwierdzeniem niewaznosci uchwaty
w catosci. Ponadto wojewoda zakwestionowat brak regulacji dotyczgcych zasad pozbawiania
nagrod i wyrdznien.
Zarzuty dotyczyty rowniez wprowadzenia pozaustawowych kryteriéw przyznawania nagréd,
w tym odwotan do promocji Gminy Dolsk, ktére uznano za zbyt nieostre i wykraczajgce poza
kompetencje rady. Wskazano takze na nieprawidtowos¢ ograniczenia wieku uprawnionych
do 26 lat, co uznano za niedopuszczalne zawezenie kregu 0s6b wskazanych ustawowo.
Dalej zakwestionowano uzycie nieprecyzyjnych poje¢, takich jak ,normy spoteczne” czy
,Naganne zachowanie”, wskazujgc na nadmierng uznaniowosc¢ i brak doprecyzowania tych
kryteriow. Podwazono réwniez mozliwos¢ przyznawania nagréod druzynom, wskazujac, ze
Swiadczenia powinny by¢ przyznawane konkretnym osobom fizycznym.
Za nieprawidtowe uznano takze postugiwanie sie zwrotem ,szczegdlnie uzasadnione
przypadki”, bez jego doprecyzowania, co w ocenie organu nadzoru prowadzi do zbyt duzej
swobody decyzyjne;.
W zwigzku z koniecznos$cig procedowania wnioskdw o nagrody i stypendia sportowe oraz
checig umozliwienia dalszego dziatania, wskazano, ze zasadne jest odstgpienie od wniesienia
skargi do Wojewddzkiego Sagdu Administracyjnego i umozliwienie dalszej pracy na podstawie
obowigzujgcych lub zmodyfikowanych regulacji, w celu naprawienia zaistniatej sytuacji.

Radna D. Szymanska zapytata, czy w zwigzku z tym, ze wnioski o stypendia i nagrody juz
wptynety, a na jutrzejszej sesji planowane jest uchwalenie poprawionej uchwaty, istnieje
mozliwos¢ ich rozpatrywania na nowych zasadach oraz w jaki sposéb bedzie to
procedowane?

M. Gronek wyjasnita, ze dzieki zrzeczeniu sie prawa do wniesienia skargi do Wojewoddzkiego
Sadu Administracyjnego mozliwe bedzie kontynuowanie pracy bez wstrzymywania procedur.
Wskazata, ze mimo stwierdzenia niewaznosci uchwaty, dziatania bedg mogty by¢ prowadzone
w oparciu o dotychczasowe rozwigzania, co pozwoli na nieprzerywanie procesu
rozpatrywania wnioskéw o stypendia.

Dodata, ze wszystkie osoby, ktére ztozyty wnioski, bedg mogty zosta¢ uwzglednione
w procedurze przyznawania Swiadczen, a dodatkowo podejmowane s3 dziatania, aby
w nowej uchwale uja¢ rowniez mazoretki.



Sekretarz ). Hejduk poinformowat, ze proponowane jest wprowadzenie niewielkich zmian
do uchwaty z 2018 roku, ktéra w obecnym stanie pozostaje obowigzujgcg podstawg prawna.
Wyjasnit, ze w ramach tej aktualizacji zostang dodane brakujgce dyscypliny sportowe.

Radny M. Kierzkowski wskazat, ze jednym z zarzutéw byto niewyszczegdlnienie dyscyplin
sportowych w uchwale. Zwrécit uwage, ze takie rozwigzanie moze by¢ problematyczne
w przysztosci, poniewaz w przypadku powstania nowych klubéw sportowych odnoszgcych
sukcesy konieczne bedzie kazdorazowe ponowne zmienianie uchwaty i dopisywanie
kolejnych dyscyplin sportowych.

Burmistrz T. Frackowiak wskazat, ze - jak podkreslat mecenas Piotr J6zwiak - istniata
mozliwos$¢ wniesienia odwotania od rozstrzygniecia nadzorczego i jego obrony, jednak takie
dziatanie mogtoby wstrzymaé dalsze procedowanie sprawy. Wyjasnit, ze w praktyce
uniemozliwitoby to wprowadzenie zmian pozwalajgcych m.in. na przyznanie nagréd
mazoretkom. Zaznaczyt, ze nie chce podejmowac sporu z organem nadzoru i woli przyjac¢
rozwigzanie dorazne, ktére pozwoli na biezace dziatania. Dodat, ze proponowane poprawki
do uchwaty umozliwig aktualnie przyznawanie nagréd, jednoczesSnie sprawa zostanie
ponownie opracowana od poczatku we wspotpracy z Radg Sportu oraz Komisjg Oswiaty,
Kultury, Sportu i Spraw Spotecznych, tak aby uwzgledni¢ wszystkie wymagane zmiany
i unikng¢ podobnych probleméw w przysztosci. Zwrécit réwniez uwage na potrzebe
wczesniejszych konsultacji z prawnymi stuzbami wojewody przed podjeciem ostatecznych
decyzji, aby w przysztosci ograniczy¢ ryzyko spordéw i rozstrzygnie¢ nadzorczych.

Radny M. Kierzkowski odniost sie réwniez do czesci zarzutdédw zawartych w rozstrzygnieciu
nadzorczym, wskazujac, ze dotyczg one m.in. pojecia ,nagannego zachowania” i koniecznosci
jego doprecyzowania. Ocenit, ze tego typu wymagania prowadzg do nadmiernego
formalizowania zapiséw i mogg mie¢ w praktyce absurdalny charakter, poniewaz trudno
bytoby szczegotowo katalogowad wszystkie mozliwe przypadki, ktore mogtyby zosta¢ uznane
za naganne zachowanie.

Wobec braku dalszych pytarh Przewodniczgca Komisji przystgpita do zaopiniowania projektu
uchwaty.
Wynik gtosowania cztonkéw Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Spraw Spotecznych:
1. Monika Wawrzyniak - ,za"
Ewelina Nowacka - nieobecna,
Marian Kosmala - nieobecny,
Dominika Szymanska - ,za"

s N

Michat Kierzkowski - ,,za"

Projekt uchwaty zaakceptowany zostat 3 gtosami ,za” przy nieobecnosci 2 radnych.



d) w sprawie utworzenia Ztobka oraz nadania mu statutu.
Projekt uchwaty omowita Kinga Przyktota.
Projekt uchwaty w zasadniczej tresci pozostaje zgodny z wczesniejszg uchwata, ktéra zostata
objeta rozstrzygnieciem nadzorczym i uniewazniona. Wskazata, ze wprowadzono zmiane
terminu utworzenia jednostki budzetowej - na dziehn 20 lipca 2026 r. - co uwzglednia
14-dniowy okres vacatio legis oraz pozwoli na przygotowanie dokumentéw niezbednych do
wpisu do rejestru ztobkow.
Dodatkowo, zgodnie z rozstrzygnieciem nadzorczym, dokonano zmiany w statucie.
W rozdziale IV § 15 dodano ustep 4, zgodnie z ktérym w przypadku nieobecnosci dziecka
w ztobku miesieczna optata za pobyt dziecka nie podlega obnizeniu.

Radna D. Szymanska zapytata dlaczego w przypadku nieobecnosci dziecka w ztobku
miesieczna optata za pobyt dziecka nie podlega obnizeniu?

K. Przykiota wskazata, ze celem jest zabezpieczenie Srodkéw na utrzymanie ztobka,
poniewaz optata obejmuje réowniez gotowos¢ kadry do Swiadczenia opieki, niezaleznie od
obecnosci dziecka. Wyjasnita, ze przyjete rozwigzanie odpowiada praktyce stosowanej
rowniez w gminach osciennych.

Doprecyzowata, ze w innych gminach ewentualne obnizenia dotyczg zasadniczo jedynie optat
za wyzywienie dziecka, i to pod warunkiem wczesniejszego poinformowania o nieobecnosci.
Podkreslita, ze sama optata za pobyt ma charakter staty.

Wobec braku dalszych pytan Przewodniczgca Komisji przystgpita do zaopiniowania projektu
uchwaty.
Wynik gtosowania cztonkéw Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Spraw Spotecznych:
1. Monika Wawrzyniak - ,za"
Ewelina Nowacka - nieobecna,
Marian Kosmala - nieobecny,
Dominika Szymanska - ,za"

iAW

1

Michat Kierzkowski - ,,za
Projekt uchwaty zaakceptowany zostat 3 gtosami ,za"” przy nieobecnosci 2 radnych.

e) zmieniajacy uchwate w sprawie okreslenia zasad, trybu przyznawania,
pozbawiania i wysokosci stypendiéw sportowych oraz przyznawania nagréd
rzeczowych, pienieznych i wyréznien za wybitne osiggniecia sportowe.

Projekt uchwaty oméwita Martyna Gronek.

Wskazata, ze zmiany dotyczg 8 7 ust. 1, w ktérym doprecyzowuje sie zapisy poprzez dodanie
poje¢ ,indywidualne” oraz ,druzynowe”, a takze rozszerza sie katalog dyscyplin sportowych
0 cztery pozycje: taniec mazoretkowy, armwrestling, trojboj sitowy oraz dwubgj.

Jak wyjasnita, dyscypliny te zostaty wskazane na podstawie przeprowadzonej analizy
wptywajgcych wnioskéw oraz zgtaszanych zapytan dotyczgcych mozliwosci uzyskania nagréd



w tych wiasnie obszarach. Podkreslono, ze w tych przypadkach dotychczas wystepowaty
ograniczenia w przyznawaniu Swiadczen.

Ponadto zmieniono § 7a ust. 2 poprzez rozszerzenie zakresu osiggnie¢ uprawniajgcych do
stypendiéw i nagréd. Oprécz dotychczas uwzglednianych Mistrzostw Polski, Europy i Swiata,
wprowadzono réwniez zawody wojewoOdzkie oraz rejonowe (ponadpowiatowe), a takze
doprecyzowano, ze mogg one dotyczy¢ zardwno rywalizacji indywidualnej, jak i druzynowe;j.
Wprowadzone zmiany umozliwig procedowanie aktualnie ztozonych wnioskéw i ich dalsze
rozpatrzenie zgodnie z nowymi regulacjami.

Wobec braku pytan Przewodniczgca Komisji przystgpita do zaopiniowania projektu uchwaty.
Wynik gtosowania cztonkéw Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Spraw Spotecznych:
1. Monika Wawrzyniak - ,za"
Ewelina Nowacka - nieobecna,
Marian Kosmala - nieobecny,
Dominika Szymanska - ,za"”

s woN

Michat Kierzkowski - ,,za"
Projekt uchwaty zaakceptowany zostat 3 gtosami ,za” przy nieobecnosci 2 radnych
Ad.2. Sprawy biezace.

Brak.

Po wyczerpaniu porzadku obrad Przewodniczaca Komisji podziekowata uczestnikom
i 0 godz. 15:50 zamkneta posiedzenie Komisji.

Przewodniczaca
Komisji Oswiaty, Kultury,
Sportu i Spraw Spotecznych

Monika Wawrzyniak

Protokolant
Julia Kotkowiak



